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ugenocidio 'Holodomor, la morte per fame di milionidi ucrai-

niall'inizio deglianni’30 del secolo scorso? O fuun delitto con-

tro P'umanita? O piuttosto una tragedia cagionata dalla care-

stia che accompagno la politica di sovietizzazione forzata
dell'Ucraina, con la collettivizzazione delle aziende agricole, general-
mente possedute e condotte da piccoli proprietari? I Kulaki, che resiste-
vano alla espropriazione. I fatti oggettivi sono noti e l'esattezza del nu-
merodei morti per fame noné questione decisiva, poiché si tratta comunque di
numetienormi. Ma poiché ora, sulla spinta di cio che avviene nella guerra sca-
tenatadallaRussiain Ucraina, sivuole dare unadefinizione legale a quel tragi-
coevento con unalegge (oaltro atto formale), visono argomenti che meritano
diessere svolti. Il rilievo e persinoil valore politico di similiiniziative non toglie
rilevanzaalla discussione. Politicamente il messaggio che sivuol lanciare conil
ricorsoalla parola genocidio, la pili grave e pesante tra quelle che siriferiscono
ai crimini internazionali, € il suggerito collegamento con la condotta di guerra
adottata ora dalla parte russa, conla distruzione di infrastrutture civili produt-
trici dielettricita e distributrici diacqua, ora cheil gelo cala sull'Ucraina: allora
lacarestiaelamorte, adessoilgeloelamorte.

Sul piano deglistudidi chi, traglistorici, sié dedicato a quella vicenda, la va-
lutazione in termini di genocidio & tutt’altro che unanime. Ela ragione del dis-
sensoécentrale anche peraltri casiin cuila oggettivita dei fatti nonconsentireb-
be dubbi sulla loro riferibilita alla nozione di genocidio. I'esempio maggiore &
forse quello delle stragi e delle deportazioni della popolazione armena da par-
te dell'Tmpero Ottomanonel corsodella Prima GuerraMondiale. L'usodel ter-
mine genocidio, specie sefatto in un atto come unalegge dello Stato o di un’or-
ganizzazioneinternazionale, rinvia ad unanozione giuridica che produce con-
seguenzesul piano legale. Nonsitrattasoltantodidibattitoedilotta politica,in
cuilusodiunaparolaodellaltra fa parte del grado di asprezza delle contrappo-
sizionie del desiderio di sollevare anche emozioni nella opinione pubblica. La
prima conseguenza della qualifica di genocidio assegnata a una vicenda stori-
caderiva dalle leggi che in molti Paesi puniscono il negativismo e cosi chiudo-
nosulpuntolaliberta dipensiero, diespressioneediricercastorica.

Ma, a parte il piano politico sul quale sidibatte, quale &il punto spe-
cifico che permette didire che questaoquellavicenda & ungenocidio?
Genocidio, crimini contro 'umanita, crimini diguerrasononozionile-
gali, definite dal diritto internazionale e ricadono ora nella giurisdizio-
ne del Tribunale penale internazionale (Statuto di Roma del 1998).

La lunga elencazione degli atti che possono costituire un genocidio o

un altro crimine internazionale non si limita a descrivere i fatti mate-

riali, ma & accompagnata da un elemento di particolare significato. Peril ge-
nocidio, infatti, & necessario che gli atti siano stati “commessi nell'intento di
distruggere, in tutto o in parte, un gruppo nazionale, etnico, razziale o reli-
gioso”. Edunquerichiesta I'intenzione genocidaria; neldiritto penale si chia-
ma dolo intenzionale. Non basta la previsione delle conseguenze del pro-
prio agire, ma & necessario che ne siano il movente, I'intenzione. Davanti a
qualsiasi giudice, nazionale o internazionale, ne occorre la prova. Ela prova
diquestoelemento & spessodifficile, coniconseguentidissensi davanti ai Tri-
bunali e nelle conclusioni cui giungono gli storici. Quanto allavicenda arme-
na la Corte europea dei diritti umani ha dovuto occuparsi della liberta di
espressione di uno storico e politico turco condannato per negazionismo in
Svizzera. Egli non negava stragie deportazioni, masosteneva che si era trat-
tato diattidiguerra controil nemico, non genocidio. E proprio per quantori-
guarda Holodomor le ricostruzioni storiche variano: intenzione del gover-
noe del partito comunista sovietici di distruggere un popolo o unasuaparte,
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oinvece indifferenza, sottovalutazione delle conseguenze per le persone. E
oggi, conil gelo eil buio, intenzione di cancellare un popolo o invece quella
divincerelaguerrarendendolainsopportabile alla popolazione?
Aquestiquesiti, rigidie inevitabilianche per le gravi conseguenze legali, si de-
dicanoglistorici, abituatiallaricerca earisultatisempre discutibilie sempre prov-
visori man mano che le prove emergono. Ogni volta che il potere politico vuole
qualificare per legge gli event storici, le associazioni degli storici insorgono, a
buondiritto controle verith diStato. Sul terreno politico si possono usare termini
diversi,che possonoessere perfino pitifortiestigmatizzantidiquellilegali. —
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