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LA STAMPA

umanita .
dellemmacchine

Settant'anni fa, Kurt Vonnegut intui che il luddismo era una forma di populismo
quando vivremo senza lavorare, avremo bisogno di una nuova fede: 'uomo

Sbagliammo Presto vivremo
aprevedere la fine inuna condizione
del capitalismo: si e post fabbrile che

rinnovato con vitalita richiede spiritualita

MAURIZIO FERRARIS

aRussiaela Turchia

voglionoricreareiri-

spettivi imperi,

Trump aveva vinto

le elezioni promet-

tendo di rendere di

nuovo grandel’America, John-

son mima Churchill, e non ¢’é

paese europeo che non abbia

uno o pitt partiti populisti (con

la parziale eccezione di Malta,

dove i populisti hanno solo lo

0,5 per cento dei voti). Di soli-

to si spiega tutto questo come

unareazione difensiva alla glo-

balizzazione, che € una tesi

che non spiega niente, visto

chelaglobalizza-

zione continua

imperterrita e

nessunostatopo-

trebbe  ridursi

allautosufficien-

za. Tanto & vero

cheébastatalaguerrain Ucrai-

na, con il suo correlato di em-

barghi e sanzioni, per scatena-

rel'inflazione nei paesiricchie

minacciare la carestia in quelli
poveri.

Unaspiegazione piti convin-
cente pud venire da un libro
del 1952 di Kurt Vonnegut,
Piano Meccanico.Lastoria & no-

ta. In unfuturo che, nella proie-
zione del romanzo, coincide
pressappoco con il nostro pre-
sente, 'automazione, legata al-
losviluppodell'intelligenza ar-
tificiale, ha reso inutili gran
parte dei lavori, e polarizzato
lasocieta. Dauna parte, unaél-
ite di tecnici selezionati in ba-

se al QI, che progettano e go-
vernano, dall’altra le masse,
che perd, visto che si tratta di
una societa ipermeritocratica,
sono anche gli stupidi, quelli
che hanno un QI basso, hanno
lalternativa tra [larruolarsi
nell’esercito e I'impegnarsi in
lavori socialmente utili (ripa-
razioni stradali e simili), paga-
ti coniproventi della tassazio-
ne dei redditi industriali pro-
dottidall’'automazione.

Ovviamente, nessuna uto-
pia o distopia riesce davvero a
prevedere tutto. Jules Verne
non ha predetto i computer, e
Vonnegut, all'epoca in cuil’in-
telligenza artificiale era appe-
nanata, ne profetizzava visio-
nariamente I'impatto sul lavo-
ro, ma non prevedeva 'eman-
cipazione femminile. In Piano
meccanico soltanto gli uomini
lavorano, e le donne stanno a
casa, a guardare la televisione
se sono povere (le faccendedo-
mestiche sono sbrigate dalle
macchine), a favorire con ce-
ne, eventi sociali, crocchi di
mogli al club, I'ascesa profes-
sionale dei mariti. Il che, se vo-
gliamo, genera una distopia
nelladistopia, o pili esattamen-
te una distorsione temporale,
con pezzi di arcaico inseriti in
un futuro che assomiglia mol-
tissimo al nostro presente.

Si dird che Vonnegut non
prevede nemmeno il populi-
smo, ma non €& cosi. Lo preve-
deeccome, e cipermette dicol-
locarlo nella giusta prospetti-
va. Costruito intorno alla pre-

sa di coscienza di Paul Pro-
teus, brillante esponente della
élite che si sente sempre pili a
disagio nel suo mondo, il rac-
conto ci introduce a un certo
punto alla societa della cami-
ciastregata (fuanche, insieme
a Distruggete le macchine, uno
deititolicon cui Piano Meccani-
co fu tradotto in italiano), im-
probabile movimento revivali-
stico che si riallaccia alle ulti-
me rivolte dei nativi america-
ni, 'epoca della Ghost Dance,
movimento messianico e sin-
cretistico di liberazione che
prometteva ai suoi adepti la
protezione dalle pallottole
dellesercito grazie a delle
“ghost shirts” che, come si ap-
purd nel massacro di Woun-
ded Knee (1890), nonmanten-
nerolapromessa.
Nelromanzo, al postodeina-
tivi americani ci sono i lavora-
tori assistiti scontenti e al po-
sto degli ideologi della rivolta
indiana c’¢ I'élite dellélite, tra
cui appunto Proteus, incapace
diadattarsi a una forma divita
che fa sentire i subordinati dei
semplici assistiti, pagati per
non far danni, e I'élite una ca-

C(unm
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sta meritocratica ma parados-
salmente priva di meriti, giac-
ché se uno é intelligente puo
essere fiero di esserlo e consi-
derarlo un merito, ma se uno é
davvero molto intelligente ca-
pisce che, aesserlo, nonc’@nes-
sun merito, ma un composto
di circostanze genetiche e so-
ciali favorevoli di cui & 'imme-
ritevole beneficiario. 1l finale,
pero, € una replica di Woun-
ded Knee: la rivolta si scatena,
gliinsorti (contravvenendoal-
le indicazioni degli ideologi)
distruggono tutte le macchine
che glivengonoatiro, masono
sopraffatti eil romanzo sichiu-
de con la resa di Proteus e dei
suoicompagni.

Pensare cheipopulistifaran-
nola stessa fine deisabotatorié
una consolazione men che me-
diocre; anzi, non & affatto una
soddisfazione. Per quanto lo
spettacolo di Conte e di Salvini
che annaspano di fronte a Dra-
ghipossaessere non privodiat-
trazione estetica, per quanto ri-
dicolo e antistorico possa appa-
rire Putin a cavallo di un orso
(cosi in diffusi e apprezzati ca-
lendari russi), per pittoreschi
che siano Giorgia Meloni che
declama in castigliano o Erdo-
gan che fa stare in piedi Ursula
vonder Leyen, resta che il con-
senso che li sostiene manifesta
un disagio reale. Resta, soprat-
tutto, che nessuno dinoi sareb-
be disposto a pensare che per
«stare dalla parte giusta della
storia» (orrendaespressione ve-
nuta di moda proprio in tempi
in cui non ¢ affatto chiaro dove
sia questa parte giusta) sia ne-
cessario creare un direttorio
tecnocratico, compostodadon-
ne e uomini intelligentissimi
maproprio per questoantipati-
ciai piti e comunque mai abba-
stanza intelligenti da mettere

I'umanita al riparo dagliimpre-
visti. Cio non toglie che da un
romanzo che ha settant’anni
esatti possiamo trarre almeno
quattro indicazioni utili per il
presente.

Primo: cent’anni fa, ai tempi
della Rivoluzione d’ottobre e
dell’esaltazione del lavoratore
in Ernst Jiinger, il futuro dell'u-
manitd aveva una direzione
chiara: la fine del capitalismo e
il trionfo del lavoro. E successo
esattamente il contrario. Il 1avo-
rovolge al termine e il capitali-
smosiérinnovato, manifestan-
do una vitalitd e ingegnosita
cheisuoi critici non immagina-
vano perché ne avevanounavi-
sioneridottae storicamente cir-
coscritta: grosso modo, il capi-
taleindustriale ottocentesco.

Secondo, il populismo é la
versione aggiornata del luddi-
smo. Se nelluddismo cisipote-
va ancora illudere di risolvere
il problema dellavoroconladi-
struzione delle macchine, ora
non & pill possibile, perché le
macchine sono dovunque. Ce
la si pud prendere con le élite
che, apparentemente, traggo-
no maggiore vantaggio dalle
macchine, con questocreando
delle crisii cuieffetti pit1 pesan-
ti non ricadono sulle élite, ma
sugli altri, secondo il meccani-
smo che gia Nietzsche aveva
analizzato nel frammento del
1887 sulnichilismo europeo.

Terzo, non basta distribuire
redditi di cittadinanza per fa-
vorire il benessere sociale. E
necessario avviare unatrasfor-
mazione culturale che ci porti
fuoridal mito del’homo faber,
che si trasforma nel disvalore
e nella umiliazione di chi vie-
ne privato del lavoro, e dun-
que —si conclude inappropria-
tamente — della dignitd uma-
na. Sembra un’impresa enor-

me, maé pilia portata dimano
di quanto non si creda. Nel li-
bro di Vonnegut, che aveva
previsto i computer ma non i
personal computer, chistavaa
casa guardava la televisione,
cioé oziava. Adesso invece,
per piti di sei ore al giorno ne-
gli Stati Uniti, stasul Webe, in-
vece che perdere tempo, pro-
duce dati, cioé valore. Passare
dall’'umano come produttore
di beni all’'umano come pro-
duttore di valori & dunque la
condizione imprescindibile
per superare lo scontento e il
senso di crescente marginalita
che, molto piltt dellamancanza
di beni materiali, costituira il
grande male sociale delle na-
zioni avanzate.

Quarto. Una riscrittura del-
laregola benedettina oraetla-
bora potrebbe, presto, lasciar
daparteillavoro: copiare codi-
cié una attivitd automatizzata
da secoli, e gli addetti all’agri-
colturain Italia—che unsecolo
faimpegnavametadella popo-
lazione italiana— sono oggiil 2
per cento della nostra forza la-
voro. Posto che l'opzione di
pregare sard, presumibilmen-
te, minoritaria, glisforzidell'u-
manita, e delle politiche che si
dara, dovranno consistere nel
capacitarsi. Propongo questo
termine come alternativa a
«capacitazione» (traduzione
meccanica di capacitation), e
con esso indico il grande com-
pito di una umanita progressi-
vamente liberata dal lavoro:
capacitarsinel sensodi prende-
re coscienza, del farsene una
ragione; e capacitarsi nel sen-
so di dotarsi di nuove capacita
che ci permettano di vivere
con maggiore ricchezza spiri-
tuale la nuova, e promettente,
condizione post-fabbrile. —
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