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CLAUDIO PETRUCCIOLI

«SUPERARE
IL ROSATELLUM?
PD E FDI DICANO
ADDIO ALLE COALIZIONI-»

«Lalegge elettorale non cambiera. Ma bisogna evitare
le ammucchiate. Il partito di Letta e quello di Meloni rendano
esplicita la loro competizione per la leadership del Paese»

Umberto De Giovannangeli

ome rendere pienamen-

te politico un tema che si

vorrebbe silenziare confi-

nandolo nell’alveo, inappe-
tibile, della tecnicalita istituzionale:
la riforma elettorale. Il Riformista ne
discute con Claudio Petruccioli. Un
riformista doc.

Scrive Stefano Folli in una nota
politica: “C’¢ un interesse con-
vergente da opposte posizioni e
riguarda il Pd e Fratelli d’Italia:
andare al voto liberi da coalizioni
e con un modello maggioritario.
Magari forzando le caratteristi-
che dell’attuale Rosatellum, se
non ¢ possibile approvare una
nuova legge”. Lei come la pensa?

Forse lei mi fa questa domanda per-
ché ricorda che pitt 0 meno un anno
fa, durante una chiacchierata come
questa, le feci una confessione: chi,
come me, alle prossime elezioni vo-
lesse esprimere un voto per auspi-
care continuita con gli orientamenti
e le intenzioni del gabinetto Draghi,
si sarebbe trovato in seria difficol-
ta. L'offerta politica sia a destra che a
sinistra proponeva coalizioni divise
e incoerenti proprio su questo pun-
to essenziale. Oggi lo stato di quelle
coalizioni é peggiorato e I'imbarazzo

che confessavo un anno fa e cresciu-
to in proporzione. Penso sia un im-
barazzo non solo mio; ripeto, tanto a

destra quanto a sinistra.

Ricordo, ma che ¢’entra con la

mia domanda su Folli?

La considerazione di Folli & stimo-
lante innanzitutto per chi non vuole

sostenere col voto coalizioni finte, di-
vise su scelte di fondo; coalizioni che

farebbero deragliare non una parte o

T'altra ma I'ltalia intera. La legge elet-
torale € questa e — purtroppo - non

cambiera; cerchiamo di usarla nel

modo piil virtuoso (0 meno danno-
so) possibile. Vediamo: il 61% di 600

eletti (tanti saranno dopo la riduzio-
ne), deputati e senatori, quindi 366

parlamentari, scaturiranno da una

competizione proporzionale, dove

ciascun partito si presenta con il pro-
prio simbolo e la propria lista. C’e poi

il 37% (222) di eletti in collegi unino-
minali a un turno (modello inglese).
Questi collegi sono stati in passato

utilizzati per ammucchiate a bassis-
sima coerenza politica e program-
matica volte a strappare un voto in

pitt della ammucchiata concorrente

e guadagnare, cosl, il seggio.

Qualcuno potrebbe obiettare: ma
se vuoi il collegio maggioritario a
turno unico devi mettere in conto
anche Pammucchiata...

Non sono d’accordo. E possibile,
ma non ¢ inevitabile; anche la leg-
ge la prevede come possibilita, cer-
to non come obbligo. L'Inghilterra
insegna che la scelta del’ammuc-
chiata non ¢ affatto il portato ne-
cessario del collegio maggioritario
a turno unico; vince chi prende un
voto in piu degli altri, qualunque sia
il numero dei concorrenti (anche
in Inghilterra non sono mai o qua-
si mai solo due). Se sono in campo
due coalizioni la cui coesione rie-
sce a prevalere sulla pur consisten-
te “diversificazione pluralistica” €
logico che nei collegi uninominali
si presentino candidati concorda-
ti all'interno delle coalizioni stesse.
Si indicherebbe cosi che le coali-
zioni cercano come tali il consen-
so per vincere e si impegnano a
rispettare quel consenso nel corso
della successiva legislatura. Ma, fra
rosatellum e porcellum, dal 2006
ad oggi non € mai avvenuto: sono
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sedici anni! E I'anno prossimo se
si confermasse lo stesso rituale sa-
rebbe molto peggio.

Perché?

Per quanto si & verificato in Italia a

seguito dell’aggressione russa all’'U-
craina: la scelta europea e atlantica,
con le conseguenze che compor-
ta, ha diviso entrambe le coalizioni:

in quella di centrodestra € FdI della

Meloni, in quella di centro-sinistra

€ il Pd di Letta ad avere assunto con

chiarezza una posizione in sintonia

con quella del governo Draghi. Gli al-
tri partner delle ipotetiche coalizioni

in competizione, in particolare i due

pitl consistenti (da una parte la Lega

di Salvini, dall’altra il M5S di Conte)

hanno esplicite posizioni divergen-
ti. Ne scaturisce una evidentissima

difficolth da parte di ambedue le “co-
alizioni” a proporre candidati comu-
ni nei collegi uninominali e I'ancor
pit grande difficolta degli elettori a

votarli.

Che fa, pensa a candidati comuni
Pd-KdI?

Non sono cosi stupido; se ¢’€ una
cosa certa nell’attuale panorama
politico italiano € che Pd e Fdl non
faranno mai maggioranza per go-
vernare. Potrebbero, al massimo,
sostenere, insieme con tutti gli al-
tri un governo di unitad naziona-
le; come sarebbe stato - e in parte,
diciamolo, & - con il governo Dra-
ghi. I loro orientamenti politici e

programmatici sono chiaramen-
te alternativi e anche nella politi-
ca internazionale ci sono notevoli

differenze: euroatlantica quella del

Pd, atlantica ed euroscettica quel-
la di FdI. Ma questi due partiti so-
no, oggi, il riferimento piu preciso

e visibile di cui gli italiani possono

disporre, sia quelli che guardano a

sinistra, sia quelli che guardano a

destra: un po’ - se vogliamo pren-
dere a confronto la patria del mag-
gioritario uninominale - come i

conservatori e i laburisti in Inghil-
terra. Questo dato di fatto trova co-
stante conferma dai rilevamenti di

opinione che indicano Pd e FdI co-
me i due partiti che si contendono,
alla pari, il primato fra le forze po-
litiche italiane; con gli altri che se-
guono a distanza consistente e - a

quanto sembra - tendenzialmente

crescente.

Dunque?

Cosa impedisce, allora, che questi

due partiti decidano - e concordi-
no - di rendere esplicita e decisiva la

loro competizione per la leadership

LZRiformista

del governo e del Paese presentan-
dosi non confusi in coalizioni prive

di ogni coerenza e credibilita, frut-
to di defatiganti e degradanti trat-
tative per 'assegnazione dei singoli
collegi a questo o a quello, bensi cia-
scuno con il proprio simbolo? Cosi
gli italiani, che hanno ampiamente
soddisfatto le loro preferenze par-
titico-proporzionaliste nella scelta
del 61% dei parlamentari, potreb-
bero usare il voto maggioritario per
I'obiettivo per cui € stato inventato:
per dire cioé chi deve governare o,
almeno, per indicare la spina dorsa-
le della maggioranza che esprimera
il governo.

Non si finisce, cosi, per stravolge-
re lalegge?

Al contrario! Riempiendo i colle-
gi uninominali di figuri concordati a
tavolino fra grandi piccoli e piccolis-
simi partner delle coalizioni si fini-
sce per proporzionalizzare anche la
parte che la legge affida alla logica
maggioritaria; e si prendono in giro
dli elettori che dovrebbero, per fedel-
ta di partito, sostenere un candidato
che ha posizioni lontanissime, per-
fino opposte alle loro. Con la scel-
ta di presentare anche li i partiti con
i loro simboli e i loro candidati si ri-
spetta invece la logica della legge:
introdurre sulla prevalente parte pro-
porzionale della rappresentanza una
curvatura maggioritaria che aiuta la
formazione di maggioranze e governi
€ puo agevolare anche la scelta della
leadership.

Insomma, lei pretende che gli ita-
liani si mettano a fare gli inglesi...
Io non pretendo niente; € la leg-
ge in vigore a prescrivere che piu di
un terzo dei parlamentari sia eletto
in collegi uninominali a turno uni-
co. Piuttosto, lei ricorda come si vo-
ta? L'elettore da un voto solo, mette
la croce sul simbolo del partito e
basta, neppure la preferenza. Quel-
la croce vale sia per il proporzionale
che per 'uninominale; si trasferisce
automaticamente a favore del can-
didato accanto al cui nome compa-
re - da solo o associato ad altri - il
simbolo di quel partito. La legge non
consente il “voto diviso”, non € pos-
sibile votare per un partito e per un
candidato nell'uninominale che non
sia sostenuto dallo stesso partito. Se
un “accordo di coalizione” fra Pd e
Cinquestelle assegnasse il collegio
uninominale in cui voto io a un espo-
nente dei grillini, con la croce sul Pd
finirei per dover dare il mio voto aun
Di Battista, per esempio: un assurdo!
Un uso limpido dei collegi uninomi-
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nali a turno unico offrirebbe invece
molti vantaggi.

Quali, per esempio?

11 collegio uninominale valorizza al

massimo la figura dei candidati; e

nulla impedisce - anzi tutto suggeri-
sce e consiglia - che i partiti che aspi-
rano alla formazione e alla guida del

governo, candidino sotto il loro sim-
bolo anche personalita indipendenti

che per le loro competenze ed espe-
rienze possano far parte di una squa-
dra di governo, comprese quelle di

notevole valore e con responsabilita

cruciali presenti nel governo attua-
le. Draghi - non ci sono dubbi - non

ha nessuna intenzione di cimentarsi

nell’arena elettorale, ma fra i ministri

da lui scelti qualcuno potrebbe avere

altre intenzioni; il che avrebbe un ri-
levante significato. Oggi nessun par-
tito piu del Pd garantisce il sostegno

al governo. E tutti i candidati sotto il

simbolo del PD si riconoscerebbero

in un chiaro programma per I'ltalia,
fondato su una solida collocazione

euroatlantica volta alla definizione

di un sistema di sicurezza globale e

sul Pnrr aggiornato al post Ucraina

(energia, difesa e cooperazione; cioé

gestione dei flussi migratori, garanzia

dei rifornimenti alimentari e sanitari,
€ simili).

Da zero a dieci, quante probabili-
ta affida alla realizzazione del suo
auspicio?

Ammetto: ¢’¢ molto ottimismo del-
la volonta. Ma ci sono anche motivi
razionali che spingono a una scelta
del genere. Uno I'ho gia indicato: evi-
tare agli elettori alternative laceranti
fra voto di partito e voto al candidato
uninominale.

Poi, cos’altro?

Mettere con i piedi per terra, e sul ter-
reno della democrazia, la competi-
zione per la leadership. Mi rendo ben
conto che imboccare la strada che io
auspico richiede coraggio e lungimi-
ranza, la assunzione di responsabili-
ta che comportano anche dei rischi;
ma la leadership e il consenso che la
legittima si costruiscono proprio cosi,
tanto in un partito, quanto in una na-
zione. E tutti sappiamo quanto, nel
dopo Draghi, I'Ttalia avra disperato
bisogno anche di leadership.

E se nulla di quanto lei auspica si

verifichera?

Sara I'ennesima occasione perdu-
ta. Gia troppe volte abbiamo girato

la testa dall’altra parte; continuando

a comportarci cosi non so quanto lo

stellone d’Italia potra reggere ancora.



