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D’AMICO: MA LA “194”
NONEIN DISCUSSIONE

Flavia Amabile

L'INTERVISTA

Marilisa D’Amico
“Nessuno puo toccare la 194

c’e una sentenza della Consulta”

La costituzionalista: “Negli Usa oltre la meta degli Stati vietera I"aborto

danoi gliattacchiarrivano dalricorso indiscriminato all’obiezione di coscienza”
In Italia riconosciamo
il diritto della donna

e quello del bambino

questo bilanciamento
€ Una garanzia

Rendere complicato

il diritto a interrompere
lagravidanzaela
stessa strategia usata
in passato negli Usa

FLAVIAAMABILE
ROMA
arilisa D’Amico &
negli Stati Uniti
in questi giomni.
Docente di diritto
costituzionale e di Giustizia
costituzionale pressoil dipar-
timento di Diritto pubblico
italiano e sovranazionale
della Facolta di Giurispru-
denza dell’'Universitd degli
studi di Milano, dopo anni
di battaglie e di vittorie da-
vanti alla Corte Costituzio-
nale italiana e alle corti eu-
ropee in tema di diritti fon-
damentali e di discrimina-
zioni, confessa il suo stupo-
re. «<Non avrei mai immagi-
nato di trovarmi nel 2022
negli Stati Uniti a parlare di
unproblemadel genere».
In questi giorni negli Stati
Uniti staincontrando gli stu-
denti, sta partecipando a
convegni. Qual ¢ la sua im-
pressione?
«Gli studentisono polarizzati
dalla ripresa del dibattito su
questo argomento».
Polarizzati?
«Lasentenza comprende 300
pagine, il frutto di un tenta-
tivo di compromesso da par-
te del presidente della Corte
Suprema John G. Roberts
che non é stato accettato. La
situazione & complessa e il
Paesediviso».
Quali saranno le conseguen-
ze per gli Stati Uniti?
«Inconcretonel girodiunan-
noavremo un Paese in cui piti

della meta degli stati vietera
I'aborto. E dove le donne do-
vranno percorrere centinaia
di chilometri per abortire.
Gia ora un terzo degli Stati lo
vieta».

C’¢ unmodo per evitarlo?
«Una possibilitaé cheil Parla-
mento americano_ approvi
unalegge federale. E pero dif-
ficile che si realizzi: la Corte
suprema haspiegato che spet-
ta ai singoli stati dotarsi di
unalegge. Oppure si puo fare
in modo che siano promosse
leggi favorevoliall'aborto».
InItalia che probabilita ciso-
no di trovarsi di fronte a una
situazione similea quellade-
gli Stati Uniti?

«Non corriamo questo perico-
lo. La Corte Costituzionale
con la sentenza 35 del 1997
ha dichiarato che la 194 &
una legge ordinaria a conte-
nuto costituzionalmente vin-
colato. Non & possibile abro-
garla, non si pud toccare con
un referendum, non la si puo
cambiare mettendo in discus-
sioneiprincipi su cuisibasa».
L’attacco all’aborto, infatti
arriva usando forme diver-
se. Ostacoli, rallentamenti.
«Esatto. Attraverso I'obiezio-
nedicoscienzasista svuotan-
do la legge di contenuto, la
sua applicazione sta diven-
tando sempre pit difficile. L’I-
talia & stata condannata da-
vanti al Comitato europeo
dei diritti sociali con due pro-
nunce del 2012 e 2013. La
condannaé arrivatanon per-

ché in Italia ci sia l'obiezione
di coscienza, che & un diritto
garantitodallalegge, ma per-
ché si lascia che tutti possa-
no dichiararsi obiettori in
modo indiscriminato ren-
dendo complicato - e a volte
impossibile - il diritto di effet-
tuare un’interruzione di gra-
vidanza».

Eunastrategia che sta crean-
dofortidifficoltainItalia.

«E la stessa che era stata usa-
ta anche negli Stati Uniti
quando ancora non si era at-
taccato in modo frontale il di-
rittodi abortire. In Italia siagi-
sce sull’'obiezione, sull’orga-
nizzazione delle strutture,
sulla carenza di informazioni
per rendere piu lento 'acces-
so delle donne alle informa-
zioni. Un tempo esistevano i
consultoridove andare achie-
dere che cosa fare, funziona-
vano benissimo, ora € tutto
pitt complicato. Rispetto a
qualche anno fa, pero, l'intro-
duzione dell’aborto farmaco-
logico ha consentito di gesti-
re la situazione anche duran-
telapandemiaediovviareal-
le disfunzioni create dagli
obiettori».
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La legge 194 quindi non si
tocca.

«Non credo che qualcuno
abbia voglia di mettersi a di-
scutere di 194 oggi in Italia.
Poi, lo stiamo vedendo, la
realta supera di molto la fan-
tasia. Mai avrei pensato di tro-
varmi nel 2022 negli Stati
Uniti a parlare di un proble-
ma del genere. Bisogna poi
vedere le conseguenze in Eu-
ropa dell’attacco al diritto di
abortire. In Polonia, per
esempio, esiste una situazio-
nedrammatica».

In Francia invece si vorreb-
be introdurre il diritto all’a-
bortoin Costituzione. E un’i-
dea da esportare anche in
Italia?

«Non ci proverei. A qualcuno
potrebbe venire in mente di
inserire qualcosa di diverso.
Nonvedonemmenolaneces-
sita di un intervento di que-
sto tipo. La Corte Costituzio-
nale ha sancito nel 1975 che
non esiste equivalenza fra il
diritto non solo alla vita ma
anche alla salute di chi & gia
persona, come la madre, e la
salvaguardia dell’embrione
che persona deve ancora di-
ventare. Nel 1997 ha afferma-
to che la 194 & una legge a
contenuto costituzionalmen-
te vincolato, quindi ha affer-
mato che & una legge piu for-
te delle altre. Inoltre, a diffe-
renza di quanto accade negli
Stati Uniti dove ci si pone so-
lo il problema di tutelare la
privacy delle donne, in Italia
riconosciamo il diritto della
donna di abortire e ricono-
sciamo il diritto alla vita del
nascituro. Questo bilancia-
mento & giusto ed & una ga-
ranzia».

Negli Stati Uniti ora si teme
chel’attacco possaestender-
si e prendere di mira per
esempio la contraccezione.
Esiste questo pericoloin Ita-
lia?

«Direi proprio di no. Perd, lo
ripeto, larealtariesce a supe-
rarelafantasia». —
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