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on finisce qui. Come ha

chiarito nella sua motiva-

zione il giudice della cor-
te suprema Clarence Thomas, il
prossimo passo saranno la con-
traccezione, i rapporti omoses-
suali eimatrimoni fra persone
dello stesso sesso. Clarence Tho-
mas & la figura simbolicarappre-
sentativa di questa vicenda: il
secondo giudice afroamericano
della Corte suprema, nominato
non da Trump, ma da George W.
Bush senior nel 1991, dopouna
carriera in cui siera distinto,
all'ombra di Reagan, pericostan-
tiattacchia tutta la storia dei
movimenti afroamericania cui
doveva quegli stessi diritti che
avevanoreso possibile la sua car-
riera. «L’identita razziale diTho-
masy, scriveva dopo la sua nomi-
nalo storico Manning Marable,
«o qualunque connessione possa
avere avuto con la comunita
afroamericana, eranoin secon-
do piano rispetto al suo ruolo di
paladinolegale di politiche rea-
zionarie», utile alegittimarle
proprio per la sua identita nera:
ilveicolo perfetto della strategia
repubblicana che mira a creare
un elettorato afroamericano con-
servatore legittimandolo con
I'integrazione “simbolica” di
facce nere rappresentative. In
un famoso saggio del 1992, Fri-
day onthe Patomac, Toni Morrison
bolla Thomas come la nuova in-
carnazione del Venerdi di Robin-
son Crusoe: il subalterno che ha
imparato a parlare solo ripeten-
dole parole che gliha messo in
bocca il suo padrone. Morrison
mostrava come fin dalmodo in
cui lo presentavano i suoi soste-
nitori, manipolando sottilmen-
tema sfacciatamente i sottinte-
sirazziali del linguaggio, dai
riferimenti al suo corpo all’in-
venzione di una storia di uscita
meritocratica dalla povertd, e

il manifesto
Clarence Thomas
L'identita nera
come cavallo di Troia
della reazione

sempre sorvolando sulle sue
non indiscutibili qualita di giuri-
sta, Clarence Thomas era la per-
fetta icona del nero docile e affi-
dabile di cui 1a destra repubbli-
canaaveva bisogno.

Questo progettotuttavia incon-
trd un ostacolo: una donna - ne-
raanche lei, di nome Anita Hill-
accusd Thomas di molestie ses-
suali-e venne a sua voltainchio-
data ad altri stereotipi sulle don-
ne nere. Le udienze pubbliche
del comitato giustizia del con-
gresso per la conferma dellano-
mina di Thomas si trasformaro-
no inun circo televisivo in cui le
parole di una donna erano scher-
nite e ignorate da un’istituzione
dove le differenze fra repubblica-
ni e democratici erano seconda-
rie rispetto alla condivisa ideolo-
giamaschile (e bianca): che vole-
te che sia, lo sappiamo come so-
no fattii neri, Anita Hill si inven-
tata tutto perché & «razzialmen-
te gelosa» del fatto che Thomas
ha sposato una donna bianca
(che, come emerge in questi gior-
ni, era direttamente coinvolta
nel tentativo di Donald Trump
diannullare I'esito delle ultime
elezioni)... Come sempre, I'one-
re della prova stava dalla parte
della donna. La commissione
giustizia del congresso rifiuto di
ascoltare alcune testimoni che
avrebbero potuto confermare le
accuse di Anita Hill: il presiden-
te di quella commissione era un
senatore democratico del Dela-
ware, di nome Joe Biden.
Avevaragione Toni Morrisona
scrivere che al centro della vicen-
da stavano I'identita “razziale” e
il corpo nero di Clarence Tho-
mas, entrambi strumentalia
ribadire i rapporti dirazza, di
genere, diclasse. Masuun'altra
cosasi sbagliava: <Una cosi pesante
accusa di cattiva condotta sessua-
le», scriveva, «probabilmente
avrebbe reso immediatamente
impresentabile qualunque candi-
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datobianco e avrebbe costrettoil
comitatoa cercareun altro candi-
dato piuttosto che sottoporsiaun
pubblicodibattito suun’accusa

cosiodiosa». Era troppo ottimista.
Daallora, la storia € andata avanti
e certiscrupolisono superati.

Nel 2018, Donald Trump nomi-
naalla corte suprema un giudice
conservatore (bianco) dinome
Brett Michael Kavanaugh. Nel
corso delle udienze di conferma,
almeno tre donne accusarono
Kavanaugh di aggressione e mo-
lestie sessuali; a questo siaggiun-
gevano decine di denunce di vio-
lazioni del codice etico, sucuila
commissione decise dinon inda-
gare.Non era neanche piti que-
stione di bianco e nero, ma di
schieramenti partitici diventati
impermeabili: la commissione
approvo la candidatura di Kava-
naugh con 11 voti repubblicani
contro 10 democratici. Cosi, al-
meno due dei sei giudici che han-
no votato per cancellare 'aborto
dai diritti costituzionali hanno
una storia di molestie e aggres-
sionisessuali, e sono I'espressio-
ne di una cultura che non tollera
il diritto delle donne di disporre
del proprio corpo e della propria
sessualitd. Nel 1992, Manning
Marable affermava che «ostilita
di Thomas alla liberta di scelta
della donna sull'aborto avrebbe
significato che migliaia di donne
nere saranno sottoposte alla ma-
celleria da vicolo». Adesso ci sia-
mo: dopo trent’anni, la strategia
che ha portato Clarence Thomas
alla corte suprema da i suoi frut-
ti.Enon & che un inizio.
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