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L'esito positivo

del referendum
non precludera al
legislatore una
riforma sul fine vita
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aCostituzione italia-
na ¢ ispirata ai due
principi fondamen-
tali della liberta e
dell’eguaglianza, che non si
pongono come una coppia
oppositiva, ma come due
facce della stessa medaglia.
Siéliberi perché si & uguali,
si e uguali perché si & liberi.
La nostra Carta fondamen-
tale ha realizzato il supera-
mento del liberalismo elita-
rio del XIX secolo e, ad un
tempo, del collettivismo li-
berticida delregime sovieti-
co. E bandita pertanto ogni
forma di organicismo, sia
che si presenti come restau-
razione del passato, sia che
aspiri afornire la base teori-
cadiuno statalismo oppres-
sivo vestito di panni “rivolu-
zionari”. Fascismo e stalini-
smo furono lasciati per sem-
preallespalle.

La conseguenza logica e
assiologica di questa impo-
stazione di fondo é la priori-
taetica e giuridica della per-
sona rispetto allo Stato. In
nessun caso e in nessun mo-
do puod essere sostenuto o
avallato I'assorbimento del-
laprimanel secondo. La per-
sona non puo essere funzio-
nalizzata ad alcuna finalita
collettiva, ma solo tenuta al-
la solidarieta verso gli altri,
intesi, aloro volta, come per-
sone o gruppisociali.

Ulteriore effetto di questo
cambioradicale di prospetti-
va generale e che esiste un
diritto, non un dovere alla vi-

LA STAMPA

L'INTERVENTO

ta. Sul piano giuridico si de-
ve aggiungere — a modera-

zione dell’astrattezza di tale
teoriaetica - chelasovranita
della persona su se stessa de-
ve incontrare limiti di natu-
raformale e sostanziale, per-
ché'accertamento della na-
tura genuina della volonta
diporre fine alla propria esi-
stenza & molto complessa e
potrebbe essere inquinata
non solo da rozzi e clamoro-
si condizionamenti (o addi-
rittura da violenza), ma da
induzione quotidiana, som-
messa, ma non per questo
meno efficace.

Per le considerazioni che
precedono, il referendum
sull’art. 579 c.p. assume il si-
gnificato diunaintegrazione
e un completamento della
giurisprudenza costituziona-
le sull’art. 580. In altre paro-
le, si tratta difar cadereI’arti-
ficiosa barriera tra suicidio
come atto compiuto, anche
materialmente, dalla perso-
na che non vuole pit vivere
ed eutanasia, che, a parita di
volonta libera e consapevo-
le, tende allo stesso risultato
con l'intervento attivo di un
terzo, che si pone come mero
strumento della volonta sui-
cidaria.

Nella prospettiva referen-
daria, cio che conta é la pie-
na liberta della volonta del-
la persona interessata, indi-
pendentemente dal “mez-
zo” di cui si serve per realiz-
zareil suointento. L’applica-
zione delle condizioni poste
dalla Corte per il suicidio as-
sistito non sarebbe frutto di
interpretazione analogica,
ma leffetto di una origina-
ria conformazione della fat-
tispecie post-referendaria
dellostesso art. 579, unavol-
ta eliminato il vincolo asso-
luto e generale dell'indispo-
nibilita della vita e sostituito
- com’¢ evidente dalla logi-
ca della normativa di risulta
—con vincolispecifici e relati-

vi, in funzione di tutela di va-
lori costituzionalmente san-
citi. Sarebbe errato quindi ri-
tenere che I'abrogazione re-
ferendaria farebbe espande-
re I'area di applicabilita del
reato di omicidio di cui
all’art.575c.p

Sitratta di un quesito refe-
rendario che si pone nel sol-
co di grandi referendum
del passato, che implicava-
no scelte di civiltd etica e
giuridica (divorzio, aborto)
ed hanno dimostrato che i
cittadini italiani sono meno
condizionati da suggestioni
confessionali o ideologiche
di quanto supponessero i
“benpensanti”.

Non si tratta neppure di
unreferendum manipolati-
vo, nel senso —stigmatizza-
to dalla Corte — dell’utiliz-
zazione di spezzoni di fra-
si, singole parole o particel-
le, in sé e per sé privi di si-
gnificato, mavolti ad intro-
durre normative nuove,
del tutto indipendenti dai
testi originari.

L’esito positivo del refe-
rendum non precludera cer-
tamente al legislatore la pos-
sibilita di costruire unarifor-
ma organica di tutto il com-
plesso di principi, regole e
rapporti, personali e istitu-
zionali, collegati alla temati-
cagenerale del finevita. Il bi-
nario tracciato dal referen-
dum potra essere soltanto il
rispetto del supremo princi-
pio di autodeterminazione
dell'individuo, nucleo duro
di una cultura liberale final-
mente non pilt compressa
da diversi organicismi, reli-
giosi o ideologici. Il princi-
pio supremonon pud che es-
sere:vivere in unione con gli
altri, senza annullare la pro-
priaindividualita, base ineli-
minabile perché abbia un
senso parlare di liberta e di
democrazia.—

*Ex presidente della Corte
Costituzionale
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