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a Lorenzo D’Avack

Q Lintervist
«Decisione giusta, non basta la capacita
di intendere e di volere di una persona»

SULL'EUTANASIA

NO A BARRICATE

TRA LAICI E CATTOLICI
MA LA QUESTIONE
NON VA TRATTATA

CON SUPERFICIALITA
Gigi Di Fiore

Docente universitarioe
giurista, il professore Lorenzo
D’Avackeil presidente del
comitato nazionale perla
bioetica.

Professore D’Avack, cosa
pensadel no
all’ammissibilita, deciso dalla
Corte costituzionale, dei sei
quesiti del referendum
sull’eutanasia legale,
presentati dall’associazione
Luca Coscioni?
«Anchesesonodiideeecultura
laica,la mia convinzione
personale & che le maglie che
erano state previste nei quesiti
referendari sulla possibilita di
chiederela fine vita erano
troppolarghe. L’unica
condizione ipotizzata per poter
chiederel’eutanasiaerala

capacita diintendere e di volere.

Un po’ poco, in una materia cosi
delicata e dairisvoltieticie
sociali cosi profondi».

Nutriva, quindi, perplessita
sui quesiti referendari che
non sono stati ammessi dalla

Corte costituzionale?
«Esprimo una miaidea
personale, non da presidente

del comitato di bioetica dovec’é
massima apertura al confronto
tra convinzioni differenti e dove
sono rappresentate le diverse

visioni culturali ed etiche
cattoliche elaiche. Ebbene,
credo chele ipotesi previste nel
referendum bocciato nutrissero
eccessiva fiducia sulla capacita
generale della gente comune di
riuscire a valutarela portata
della materia».

Pensa che, sullafine vita, sia
necessaria una maturita e una
capacita di valutazione
profonda che non tutti
possono avere?

«Ne sono fermamente convinto.
Gia prima della decisione della
Corte costituzionale ero
dell'idea chenonin tutti puo
essercilanecessaria
consapevolezza critica per
riuscire a esprimersiproo
controlascelta di porre fine aila
propria esistenza. Stiamo
parlando di un bene come la
vita, di uin tema con tanti e tali
riflessi esistenziali e sociali,
individuali e collettivi, che non
possono essere affrontati con
leggerezza. Una materia su cui
peraltro, e non va dimenticato,
esistono gia due percorsi
normativi». v

A quali normesiriferisce?

«Mi riferisco alla legge 219 del
2017, che regola il consenso

informato sulla terapia del
dolore e sull’ostinazione delle
curein situazioni mortificanti
per la dignita del paziente nelle
fasi finali della vita. Poi, ci sono
le normein discussione in
Parlamento, che partonoda
progetti dilegge che devono
tenere presente I'importante
sentenza della Corte
costituzionale del 2019».
Pensa che queste norme
avrebbero potuto entrare in
contrasto con i quesiti del
referendum non ammesso?
«Sonoleggiche sioccupano di
uno stesso tema. Suquellein
discussione in Parlamento, poi,
mi sembra molto facile
immaginare cheitempidiuna
possibile approvazione saranno
lunghi per assenza di un’intesa.
E misembra questauna
conferma sulla delicatezza
della questione. L’integrazione
tranorme poi € essenziale».
Pensache unalegge organica
sul fine vita debba introdurre
esplicitamente limiti e
condizioni concrete di
applicazione?
«Unalegge sul finevitaha
bisognodilimiti e garanzie.
Non considerare pitireato
I'articolo 579 del codice penale
sull'induzione al suicidio pone
il Parlamento di fronte alia
responsabilita diarrivareaun
testo organico erisolutivo».
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noal referendum

«Non viene tutelata la vita»




