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FASCISMO IN AMERICA

Crisi politica e istituzionale alle porte negli Stati Uniti. Donald Trump sara il candidato
repubblicano alle presidenziali del 2024 e si sta preparando per assicurarsi la vittoria con
qualsiasi mezzo. Anatomia di una deriva antidemocratica, con qualche idea per porvi argine

Un assalto alla Costituzione

E’la sfida posta da Trump e dai suoi sostenitori. I liberal e i democratici dovrebbe distinguerla nella
loro battaglia contro le politiche dei repubblicani. A poco servono le salvaguardie dei Fondatori
| funzionari statali repubblicani recalcitranti - L'ex presidente gode di un vantaggio

che hanno di fatto salvato I'America dal
disastro rifiutandosi di dichiarare il falso sui
brogli e di “trovare” piti voti per Trump
vengono rimossi dal loro incarico o cacciati

enorme nei sondaggi; sta costruendo un
massiccio bottino diguerraperla prossima
campagna elettorale ein questo momento
i democratici sembrano vulnerabili

Robert Kagan, 63 anni, storico e politologo ame-
ricano, fa parte del think tank Brookings Institu-
tion. Nel 2016 ha lasciato il Partito repubblicano
in profondo dissenso con la candidatura di Do-
nald Trump alla Casa Bianca. Columnist del Wa-
shington Post, scrive anche su The New Republic.

di Robert Kagan

li Stati Uniti si stanno dirigendo verso la loro pili grande crisi politica e costi-
tuzionale dai tempi della Guerra civile, e ¢’¢ una ragionevole probabilita di
incidenti e di violenza di massa nei prossimi tre o quattro anni - il crollo
dell’autorita federale e la divisione del paese in enclaves rosse e blu in guerra.
Le distrazioni della politica, la pandemia, ’economia e le crisi globali, gli
approcci velleitari e il negazionismo possono aver oscurato i segnali di avver-
timento. Ma su queste cose non dovrebbero esserci dubbi. Primo. Donald
Trump sara il candidato repubblicano alla presidenza nel 2024. Speravamo e
ci aspettavamo che la sua visibilita e 1a sua influenza sarebbero diminuite, ma
era un’illusione. L’ex presidente gode di un
vantaggio enorme nei sondaggi; sta costruendo
un massiccio bottino di guerra per la prossima
campagna elettorale e in questo momento i de-
mocratici sembrano vulnerabili. Salvo proble-
mi di salute, si candidera.

Secondo. Trump e i suoi alleati repubblica-
ni si stanno preparando attivamente per assi-

curarsi la vittoria con qualsiasi mezzo neces-
sario. Quando Trump parla di brogli nelle ele-
zioni del 2020 vuole creare il presupposto per
contestare i risultati elettorali futuri che non
andranno come vuole lui. Alcuni candidati re-
pubblicani hanno gia iniziato a prepararsi
per denunciare brogli nel 2022, proprio come
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Larry Elder, repubblicano della California,
ha cercato sommessamente di fare durante il
voto per sfiduciare il governatore democrati-
co Gavin Newsom (che invece & stato riconfer-
mato).

Nel frattempo, gli sforzi improvvisati per
“fermare il furto” del 2020 hanno lasciato il
posto a una campagna organizzata a livello
nazionale volta a garantire a Trump e ai suoi
sostenitori il controllo sui funzionari eletto-
rali statali e locali che gli &€ mancato nel 2020.
Infatti i funzionari statali repubblicani recal-
citranti che hanno di fatto salvato ’America
dal disastro rifiutandosi di dichiarare il falso
sui brogli e di “trovare” piu voti per Trump
vengono sistematicamente rimossi dal loro
incarico o cacciati. I Parlamenti repubblicani
si stanno dando pilu poteri per controllare il
processo di certificazione elettorale. A parti-
re dalla scorsa primavera, i repubblicani han-
no proposto o approvato in almeno 16 stati mi-
sure che sposterebbero certi organi elettorali
dalla sfera di competenza del governatore,
del segretario di stato o di altri funzionari del
ramo esecutivo. Un disegno di legge dell’Ari-
zona dichiara apertamente che il Parlamento
puo “revocare I’emissione da parte del segre-
tario di stato del certificato elettorale di un
grande elettore” con un semplice voto di mag-
gioranza. Alcuni Parlamenti statali provano a
introdurre sanzioni penali ai funzionari loca-
li che si presume abbiano commesso “infra-
zioni tecniche”, tra cui ostacolare il lavoro de-
gli scrutatori.

Quindi, tutto & pronto per il caos. Inmagina-
te settimane di proteste di massa in piu stati
mentre i deputati di entrambi i partiti rivendi-
cano la vittoria e accusano la controparte di
atti incostituzionali per prendere il potere. I
militanti di entrambi gli schieramenti saran-
no probabilmente meglio armati e pitu disposti
afare danni di quanto gia non fossero nel 2020.
I governatori chiamerebbero la Guardia na-
zionale? Il presidente Joe Biden nazionalizze-
rebbe la Guardia per metterla sotto il proprio
controllo, invocherebbe I'Insurrection Act (la
legge del 1807 che da il potere al presidente di
chiamare I’esercito e la Guardia nazionale per
azioni di polizia, ndt) e manderebbe i soldati
in Pennsylvania, Texas o Wisconsin per seda-
re le proteste violente? Il dispiegamento del
potere federale negli stati americano sarebbe
denunciato come una forma tirannia. Biden si
ritroverebbe dove gia si sono trovati altri pre-
sidenti - dove si trovava Andrew Jackson du-
rante la crisi della Nullificazione (1o scontro,
nel 1832, tra Carolina del sud e governo fede-
rale, ndt) o dove si trovava Abramo Lincoln
dopo la secessione del sud - a navigare senza

regole o precedenti, stabilendo lui stesso qua-
li poteri costituzionali ha e non ha.

Le discussioni di oggi sull’ostruzionismo
sembreranno pittoresche fra tre anni se il si-
stema politico americano entrera in una crisi
per la quale la Costituzione non offre alcun
rimedio.

La maggior parte degli americani - tutti,
tranne una manciata di politici - ha rifiutato
di prendere abbastanza sul serio questa possi-
bilita da cercare di prevenirla.

Come ¢ stato spesso il caso in altri paesi dove
nascono leader fascisti, gli aspiranti oppositori
sono paralizzati nella confusione e nello stupo-
re di fronte a questo autoritarismo carismatico.
Hanno seguito il modello standard dell’appea-
sement, che parte sempre dalla sottovalutazio-
ne. L’establishment politico e intellettuale di
entrambi i partiti americani ha sottovalutato
Trump sin da quando ¢ arrivato sulla scena nel
2015. Hanno sottovalutato la portata della sua
popolarita e 1a forza della sua presa sui sosteni-
tori; hanno sottovalutato la sua capacita di
prendere il controllo del Partito repubblicano;
e poihanno sottovalutato fin a dove eradisposto
ad arrivare per mantenere il potere. Il fatto che
Trump non sia riuscito a ribaltare le elezioni
del 2020 ha rassicurato molti sul fatto che il si-
stema americano sia al sicuro, anche se avreb-
be potuto andare facilmente nella direzione op-
posta - se Biden non fosse stato in vantaggio in
tutti e quattro gli stati in cui il voto era piu con-
teso; se Trump fosse stato piti competente e
avesse avuto piu controllo su chi prendeva le
decisioni nella sua Amministrazione, nel Con-
gresso e negli stati. Di fatto all’inizio di que-
st’anno Trump é stato molto vicino al fare un
colpo di stato. Cio che I'ha impedito ¢ stata una
manciata di funzionari statali congrande corag-
gio e grande integrita, e la riluttanza di due pro-
curatori generali e di un vicepresidente a obbe-
dire a ordini che ritenevano inappropriati.

Questi non erano i “check and balance” che i
Fondatori avevano in mente quando hanno pro-
gettato la Costituzione, naturalmente, ma
Trump ha mostrato I'inadeguatezza di questi si-
stemi di protezione. I Fondatori non avevano
previsto il fenomeno Trump, in parte perché
non avevano previsto i partiti nazionali. Aveva-
no previstolaminaccia di un demagogo, ma non
di un culto nazionale della personalita. Erano
partiti dal presupposto che ’enorme estensio-
ne della nuova Repubblica e le divisioni stori-
chetrail3stati fieramente indipendenti avreb-
bero posto barriere insuperabili ai movimenti
nazionali basati su partiti o su personalita. De-
magoghi “meschini” potevano influenzare i
propri stati, dove erano conosciuti e avevano in-
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fluenza, ma non l'intera nazione con le sue di-
verse popolazioni e con interessi divergenti.

I“check and balance” che i Fondatori misero
in atto, quindi, dipendevano dalla separazione
dei tre rami del potere, ognuno dei quali, crede-
vano, avrebbe custodito con cura il proprio po-
tere e le proprie prerogative. I Fondatori non
stabilirono salvaguardie contro la possibilita
che la solidarieta dei partiti nazionali trascen-
desse i confini degli stati, perché non immagi-
navano che una cosa del genere fosse possibile.
Né avevano previsto che i membri del Congres-
50, e forse anche i membri del ramo giudiziario,
si sarebbero rifiutati di controllare il potere di
un presidente del loro stesso partito.

Negli ultimi decenni, tuttavia, la lealta di par-
tito ha sostituito la lealta al proprio ramo di po-
tere, e mai come nell’éra Trump. Come hanno
dimostrato i due processi di impeachment di
Trump, se i membri del Congresso sono disposti
a difendere o ignorare le azioni del presidente
semplicemente perché ¢ il loro leader di parti-
to, allora la condanna e la rimozione diventano
quasi impossibili. Intali circostanze, i Fondato-
ri non hanno lasciato nessun altro controllo
contro l'usurpazione del potere da parte
dell’esecutivo - tranne la virti1 repubblicana.

Sia i suoi detrattori sia i suoi sostenitori han-
no costantemente sbagliato nel riconoscere
quale figura unica sia Trump nella storia ame-
ricana. Poiché i suoi seguaci condividono opi-
nioni fondamentalmente conservatrici, molti
vedono Trump semplicemente come la conti-
nuazione, e forse persino il culmine logico, del-
la rivoluzione reaganiana. Questo € un errore:
anche se la maggior parte dei sostenitori di
Trump era repubblicana o lo ¢ diventata, ha
una serie di convinzioni che non erano necessa-
riamente condivise da tutti i repubblicani. Al-
cuni sostenitori di Trump sono ex democratici e
indipendenti. Infatti, le passioni che animano il
movimento per Trump sono vecchie quanto la
Repubblica e hanno trovato casa in entrambi i
partiti in un momento o nell’altro.

11 sospetto e l'ostilita verso il governo federa-
le; 'odio e la paura razziale; la preoccupazione
che la societd moderna e secolare mini la reli-
gione e la moralita dellatradizione; la preoccu-
pazione economica in un’epoca di rapidi cam-
biamenti tecnologici; le tensioni di classe, con
sottile condiscendenza da una parte e risenti-
mento dall’altra; 1a sfiducia nel mondo in gene-
rale, specialmente dell’Europa, e la sua in-
fluenza subdola nel sovvertire la liberta ameri-
cana: queste opinioni, questi atteggiamenti so-
no stati parte del tessuto della politica statuni-
tense dai tempi degli antifederalisti, della ri-
bellione del whisky e di Thomas Jefferson. Il
Partito democratico é stato la casa dei supre-

matisti bianchi fino a quando questi non sono
passati a George Wallace nel 1968 e poi ai re-
pubblicani. I liberal e i democratici dovrebbe
fare una distinzione tra la loro battaglia contro
le politiche dei repubblicani e la sfida posta da
Trump e dai suoi sostenitori. La prima puo esse-
re combattuta attraverso i processi del sistema
costituzionale; I’altra & un assalto alla Costitu-
zione stessa.

Cio che rende storicamente unico il movi-
mento di Trump non sono le sue passioni e para-
noie. E’ il fatto che per milioni di americani,
Trump stesso & la risposta alla loro paura e al
loro risentimento. Questo legame tra leader e
seguaci € il piu forte che si sia mai visto nei mo-
vimenti politici statunitensi. Anche se i Fonda-
tori temevano ’ascesa di un re o di un Cesare,
per due secoli gli americani si sono dimostrati
relativamente immuni all’adorazione incondi-
zionata degli eroi politici. I loro uomini a caval-
lo-Theodore Roosevelt, Ulysses Grant, persino
George Washington - non erano considerati in-
fallibili. Questo era vero anche nei confronti
dei grandi leader populisti. William Jennings
Bryan, un secolo fa, era venerato perché avan-
zava alcune idee e politiche, ma non godeva di
una fedelta indiscussa da parte dei suoi segua-
ci. Anche Reagan fu criticato dai conservatori
per aver svenduto i principi conservatori, peril
deficit spending, per la sua posizione equivoca
sull’aborto, per essere stato “morbido” nei con-
fronti dell’'Unione Sovietica.

Trump € diverso, e questo ¢ uno dei motivi
per cuiil sistema politico ha fatto fatica a capir-
lo, tanto meno a contenerlo. La visione liberal
del mondo tende a cercare spiegazioni materia-
li ed economiche per tutto, e senza dubbio un
buon numero di sostenitori di Trump ha motivi
per lamentarsi delle proprie condizioni di vita.
Ma il loro legame con Trump ha poco a che fare
con l’economia o con altre preoccupazioni ma-
teriali. Credono che il governo e la societa degli
Stati Uniti siano prigionieri dei socialisti, delle
minoranze e dei pervertiti. Considerano corrot-
to e debole I'establishment del Partito repub-
blicano - “perdente”, per usare le parole di
Trump, incapace di insidiare ’egemonia libe-
ral imperante. Vedono Trump come 'uomo for-
te, disposto a sfidare I’establishment, i demo-
cratici, i RINO (repubblicani saltanto di nome,
ndt), i media liberal, gli antifa, 1a Squad (i depu-
tati dell’area piu radicale del Partito democra-
tico, ndt), i Big Tech e i “repubblicani di Mitch
McConnell”, il leader del Partito repubblicano
al Senato. La sua leadership carismatica ha da-
to a milioni di americani una sensazione di
emancipazione e di potere, un nuovo senso di
identith. Mentre i critici di Trump lo vedono
troppo narcisista per essere un qualsiasi tipo di
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leader, i suoi sostenitori ammirano il suo egoi-
smo militante e non omologato. A differenza dei
repubblicani dell’establishment, Trump parla
senza imbarazzi a nome di un segmento di ame-
ricani, non esclusivamente bianchi, che sento-
no di aver subito per troppo tempo. E questo &
tutto quello che deve fare.

C’éstatountempoin cuigli analisti politici si chie-
devano cosa sarebbe accaduto se Trump non avesse
soddisfatto le richieste dei suoi elettori. Ma la cosa
piu importante che da ai suoi elettori & sé stesso. Il
suo egocentrismo € parte del suo fascino. Nel vittimi-
smo di Trump quando parla dei media e delle élite, i
suoi seguaci si rivedono, si riconoscono. Ecco per-
ché gli attacchi a Trump da parte delle élite non fan-
no cherafforzare il suo legame con i suoi sostenitori.
Ecco perché milioni di sostenitori di Trump sono
stati disposti persino a rischiare la morte per dimo-
strare la loro solidarietd: quando i detrattori di
Trump hanno usato la pessima gestione della pande-
mia per sereditarlo, 1a loro risposta ¢ stata quella di
rifiutare la pandemia. Un sostenitore di Trump non
e andato all’ospedale dopo aver sviluppatoi sintomi
del Covid-19 perchénon voleva contribuire all’attac-
co dei liberal contro Trump. “Non ho intenzione di
aggiungermi a loro”, ha detto a un giornalista.

Poiché il movimento di Trump riguarda molto me-
no le politiche di quanto riguardi Trump stesso, ha
svilito il normaleruolo dei partiti politici americani,
che & quello di assorbire nuovi movimenti politici e
ideologici. Bryan non divenne mai presidente, ma
alcune delle sue politiche populiste furono adottate
da entrambiipartititradizionali.Isostenitori del se-
natore Bernie Sanders forse non volevano Biden co-
me presidente, ma avendo perso la battaglia per la
nomina possono lavorare per far si che Biden perse-
gua i suoi obiettivi. Una democrazia liberale richie-
de accettazione di risultati elettorali avversi, la di-
sponibilita a tollerare il potere temporaneo di per-
sone con cui non siamo d’accordo. Come ha osserva-
tolostorico Richard Hofstadter, richiede che la gen-
te “sopporti Perrore per perseguire I'interesse della
pace sociale”. Parte di questa disponibilita deriva
dalla convinzione che il sistema democratico rende
possibile un’azione, anche all’opposizione, per cor-
reggere gli errori e gli eccessi del partito al potere.I
movimenti basati su idee e politiche possono anche
cambiare rapidamente le loro fedeltd. Oggi, il porta-
bandiera dei democratici pill radicali puo essere
Sanders, ma domani potrebbe essere la senatrice
Elizabeth Warren o la deputata Alexandria Ocasio-
Cortez, 0 qualcun altro ancora.

Per un movimento costruito intorno a un culto del-
la personalitd, queste correzioni non sono possibili.
Per i sostenitori di Trump, ’“errore” € che Trump
conlamancatarielezione sia stato imbrogliato daun
regime oppressivo, comunista e liberal, come dice
lui. Mentre la sconfitta di un presidente in carica
normalmente porta a una lotta per rivendicare la
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leadership e la guida del partito, finora nessun re-
pubblicano ¢ stato in grado di sfidare la presa di
Trump sugli elettori: non i senatori Josh Hawley e
Tom Cotton, non ’anchorman di Fox News Tucker
Carlson, non il governatore della Florida Ron De-
Santis. E’ ancora tutto di Trump. II fatto che non sia
piu presidente significa che gli Stati Uniti sono “un
territorio controllato da tribut nemiche”, ha seritto
un intellettuale conservatore. Il governo, come ha
detto un sostenitore di Trump, “é monopolizzato da
un regime che crede che gli elettori di Trump non
siano meritevoli di rappresentanza, e che non si da-
ra limiti per cercare di impedire loro di ottenerla”.
Se ¢ cosi, dice I'intellettuale, che scelta hanno loro
se non quella di vedere il governo come il nemico e
di diventare “uniti e armati per prendersi cura di se
stessi come meglio credono”?

IImovimento di Trump pud non essere iniziato co-
me un’insurrezione, malo ¢ diventato dopo cheil suo
leader ha affermato di essere stato scippato della
propria rielezione. Per i sostenitori di Trump, gli
eventi del 6 gennaio non sono stati una débacle im-
barazzante ma uno sforzo patriottico per salvare la
nazione, con azioni violente se necessario. Come ha
spiegato una donna di 56 anni del Michigan: “Non
eravamo li per rubare cose. Non eravamo li per fare
danni. Eravamo li solo perrovesciare il governo”.

Labanalenormalita dellagrande maggioranza dei
sostenitori di Trump, compresi quelli che sono anda-
ti al Campidoglio il 6 gennaio, ha sconcertato molti
osservatori. Anche se le milizie private e i suprema-
tisti bianchi hanno giocato un ruolo importante in
quell’attacco, il 90 per cento degli arrestati oimputa-
tinon aveva legami con tali gruppi. La maggior parte
era gente di mezza eta della middle class; per il 40
per cento erano proprietari d’azienda o impiegati.
Provenivano per lo pill da contee viola, non rosse.

Per 1a maggior parte, i sostenitori di Trump sono
buoni genitori, buoni vicini e membri affidabili del-
le loro comunita. Il loro fanatismo € per lo pit il tipi-
co bigottismo bianco americano, forse con un’ag-
giunta di risentimento e con espressioni meno sfu-
mate da quando Trump € entrato in secena. Ma sono
persone normali, nel senso che pensano e agiscono
come le persone hanno fatto per secoli. Ripongono
laloro fiducia nella famiglia, nella stirpe, nella reli-
gione enellarazza. Solertinella difesa dei propri di-
ritti e liberta, sono meno preoccupati dei diritti e
delle liberta di chi non & come loro; anche questo
non ¢ insolito. Cio che &€ innaturale ¢ dare valore ai
diritti degli altriche sono diversi danoitanto quanto
diamo valore ai nostri.

Sidail caso, tuttavia, che questo sia cio cherichie-
de I'esperimento americano di democrazia repub-
blicana. E’cio che i Fondatori intendevano per “vir-
tu repubblicana”, un amore per la liberti non solo
per se stessi ma anche come un bene astratto e uni-
versale; un amore per I’autogoverno; un impegno a
rispettare le leggi approvate dai legittimi processi
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democratici; e una sana paura e vigilanza contro la
tirannia di qualsiasi tipo. Persino James Madison,
che inquadro la Costituzione basandosi sul presup-
posto che le persone avrebbero sempre perseguito i
propri interessi egoistici, sostenne che fosse “una
chimera” credere che qualsiasi forma di governo po-
tesse “assicurare laliberta e la felicita senza alcuna
virtiinel popolo”. Al Gore e i suoi sostenitori mostra-
rono la virtu repubblicana quando si attennero al
giudizio della Corte Suprema nel 2000, nonostante la
natura di parte della decisione dei giudici(se la Cor-
te stessa avesse mostrato virtu repubblicana ¢ un’al-
tra questione).

Gli eventi del 6gennaio, d’altra parte, hanno dimo-
strato come Trump e i suoi sostenitori pill aceaniti
siano pronti a sfidare le norme costituzionali e de-
mocratiche, proprio come i movimenti rivoluzionari
hanno fatto in passato. Se puo essere scioccante ap-
prendere che americani normali e rispettabili pos-
sano sostenere un assalto violento al Campidoglio,
questo dimostra che gli americani come popolo non
sono cosi eccezionali come iloro Padri fondatoriele
loro istituzioni. Anche gli europei che si unirono ai
movimenti fascisti negli anni Venti e Trenta prove-
nivano dalla classe media. Senza dubbio molti di lo-
ro erano anche buoni genitori e buoni vicini di casa.
Come parte di un movimento di massa, le persone
fanno cose che non farebbero come individui, spe-
cialmente se sono convinte che gli altri stiano per di-
struggere il loro stile di vita.

Sarebbe sciocco immaginare che la violenza del 6
gennaio sia stata un’anomalia che non si ripetera.
Poiché i sostenitori di Trump vedono quegli eventi
come una difesa patriottica dellanazione, ci sono tut-
te le ragioni per aspettarsi altri episodi simili.
Trump ¢ tornato alla retorica esplosiva di quel gior-
no, insistendo sul fatto che abbia vinto con una “vitto-
riaschiacciante”, che il “partito comunista democra-
tico di sinistraradicale” harubato la presidenza nel-
le “elezioni piu corrotte, disoneste e ingiuste della
storia del nostro paese” e che devono restituirla. Ha
preso di mira per la sconfitta quei repubblicani che
hanno votato peril suo impeachment-o1lo hanno cri-
ticato per come ha gestito la rivolta. Ci sono gia state
minacce di colpire siti elettorali, rapire funzionari e
attaccare le capitali degli stati. “Tu e la tua famiglia
sarete uccisi molto lentamente”, & stato scritto alla
moglie del pit importante funzionario elettorale del-
la Georgia all’inizio di quest’anno. Né si puo suppor-
re che i Three Percenters e gli Oath Keepers (milizie
di estrema destra) giocheranno di nuovo un ruolo su-
bordinato quando si svolgera la prossima rivolta. I
veterani che hanno assaltato il Campidoglio hanno
detto agli agenti di polizia che avevano combattuto
per il loro paese in passato e che lo stavano facendo
di nuovo. Guardando al 2022 e al 2024, Trump insiste
che “non ¢’¢ modo di vincere le elezioni senza bara-
re. Non c¢’¢ modo”. Quindi, se i risultati arrivano mo-
strando un’altra vittoria democratica, i sostenitori di

11-OTT-2021
paginal/
foglio 5/10

Trump sapranno cosa fare. Proprio come “generazio-
ni di patrioti” hanno dato “il loro sudore, il loro san-
gue e anche le loro stesse vite” per costruire ’Ameri-
ca,dicediloro Trump, cosioggi “non abbiamo scelta.
Dobbiamo combattere” perripristinare “il nostro di-
ritto di nascita americano”.

Dove sta il Partito repubblicano in tutto questo? 11
partito ha fatto nascere e ha nutrito questo movi-
mento; ha la piena responsabilita di aver creato le
condizioni per cui Trump ha potuto conquistare la
lealta del 90 per cento degli elettori repubblicani. I
leader repubblicani sono stati pit che felici di asse-
condare Trump se questo significava essere ripagati
con centinaia di nomine di giudici conservatori,
compresi tre giudici della Corte suprema; tagli alle
tasse; restrizioni all'immigrazione; e profonde ridu-
zioni dei regolamenti sulle imprese. Eppure il trion-
fo di Trump aveva anche elementi di una presa di
potere ostile. La passione del movimento era per
Trump, non peril partito. Gli elettori delle primarie
del Gop hanno scelto Trump e non altri candidati
dell’establishment repubblicano (Jeb Bush, Marco
Rubio),e dopol’elezione di Trump hanno continuato
a considerare come nemici i repubblicani dell’esta-
blishment. Eroi di lunga data del partito come Paul
Ryan, ex deputato del Wisconsin, sono stati gettati
nell’oblio perché hanno denigrato Trump. Anche so-
stenitori convinti come Jeff Sessions, ex ministro
della Giustizia del’Amministrazione Trump, alla fi-
ne sono diventati nemici quando non hanno fatto
quello che Trump aveva chiesto. Quelli che sono so-
pravvissuti hanno cercato un difficile equilibrismo:
usareil fascino di Trump per far passare delle politi-
cherepubblicane e allo stesso tempo controllare gli
eccessi di Trump, che temevano potessero alla fine
minacciare gli interessi del partito.

Questo piano sembrava plausibile nel 2017. A dif-
ferenza di altri leader Trump non aveva trascorso
del tempo nel deserto politico costruendo un partito
e circondandosi di fedelissimi. Ha dovuto scegliere
tra un gruppo esistente di funzionari repubblicani,
che avevano disponibilita differenti ad accettare la
sua offerta. L’establishment del Gop sperava che la
presenza di “adulti” lo avrebbe frenato, proteggen-
do laloro agenda tradizionale e, secondo loro, gli in-
teressi del paese, dai suoi peggiori istinti.

E’ stato un grave errore di calcolo. La presa di
Trump sui suoi sostenitori non ha lasciato spazio al-
la creazione di un altro centro di potere nel partito.
Uno dopo ’altro, gli “adulti” si sono dimessi o sono
stati messiin fuga. I dissenso e le opinioni contrarie
che esistono in ogni partito-irepubblicani modera-
ti del nord-est ai tempi di Reagan; i piu radicali nel
Partito democratico di oggi - sono scomparsi dal
Partito repubblicano di Trump. L’unico vero proble-
ma era Trump stesso, e su questo non poteva esserci
dissenso. Chi disapprovava Trump poteva tacere o
andarsene.
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La presa del potere si € estesa oltre il livello della
leadership politica. I partiti politici moderni sono
un ecosistema di gruppi di interesse, lobby, persone
in eerca dilavoro, donatori e intellettuali. Tutti han-
no una posta in gioco nella vitalita del partito; tutti
dipendono in ultima analisi dall’essere piu1 0 meno
allineati alle posizioni in cui il partito si trova in un
dato momento; e quindi tutti hanno dovuto fare la
pace anche con Trump. Le pubblicazioni conserva-
trici che una volta si opponevano a lui come inadatto
alla presidenza hanno dovuto invertire la rotta o
perdere lettori e finanziamenti. Gli esperti hanno
dovuto adattarsi alle richieste del loro pubblico pro
Trump - e sono stati ricompensati profumatamente
quando I’hanno fatto. I donatori che si erano opposti
aTrump durante le primarie si sono allineati, se non
altro per conservare una certa influenza sulle que-
stioni che contano per loro. Gli attivisti che in prece-
denza avevano cercato di sostenere certi principi
dentro il Partito repubblicano e quindi spesso dis-
sentivano dalla leadership del partito, o sono diven-
tati sostenitori di Trump o hanno perso influenza.

Non € una sorpresa che chi ¢ stato eletto abbia te-
muto di affrontare il movimento di Trump e che i re-
pubblicaniin cerca dilavoro abbiano taciuto le loro
opinioni o si siano scusati per essere stati critici in
passato. L’ambizione € un potente antidoto alle re-
more morali. Piurivelatore ¢ stato il comportamento
degli anziani statisti repubblicani, ex segretari di
stato ottantenni o novantenni che non avevano ulte-
riori ambizioni e apparentemente nulla da perdere
nel parlare. Nonostante la loro nota avversione per
tutto cio che Trump rappresentava, questi veechi
leoni si sono rifiutati di criticarlo. Non erano dispo-
sti a esporsi contro il Partito repubblicano, al quale
avevano dedicato la loro vita professionale, anche
quando il partito era guidato da qualcuno che dete-
stavano. Qualunque cosa pensassero di Trump poi,
questi big repubblicani detestavano comunque di
piu Hillary Clinton, Barack Obama e i democratici.
Di nuovo: questo non & cosi insolito. I conservatori
tedeschi hanno accolto Adolf Hitler in gran parte
perché si opponevano ai socialisti pit di quanto si
opponessero ai nazisti, che, dopo tutto, condivideva-
no molti dei loro pregiudizi di base. Per quanto ri-
guarda gli intellettuali conservatori, anche quelli
che avevano passato anni a sostenere che Woodrow
Wilson fosse untiranno perché aveva creatolaFede-
ral Reserve e sostenuto le leggi sul lavoro minorile,
sembravano non avere preoccupazioni sul fatto che
Trump fosse un aspirante despota. Non solo hanno
difeso Trump: hanno elaborato dottrine politiche
per giustificare il suo governo, riempiendo le ampie
lacune della sua inesistente ideologia con un appel-
lo al “nazionalismo conservatore” e al populismo
conservatore. Forse il conservatorismo americano
non & mai stato a suo agio con ’esperimento ameri-
cano della democrazia liberale, ma certamente da
quando Trump ha preso il controllo del loro partito,
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molticonservatori hannorivelato un’ostilita versole
convinzioni americane fondamentali.

Tutto questo ha lasciato poche voci di dissenso
all’interno dell’ecosistema repubblicano. Oggi € un
partito zombie. I suoi leader perseguono alcuni
obiettivi repubblicani tradizionali, lottano controle
leggi di spesa per le infrastrutture e la politica este-
ra, anche se il potere reale nel partito & passato a
Trump. Da una partnership scomoda e a volte con-
flittuale durante i quattro anni di Trump in carica, il
principale, se non unico, scopo del partito oggi &
quello di essere il volenteroso sostenitore degli sfor-
zi di Trump di manipolare il sistema elettorale per
assicurarsi il ritorno al potere.

Con il partito saldamente sotto il suo controllo,
Trump sta ora combattendo I’Amministrazione Bi-
den da fronti diversi. Uno € la normale, legittima
competizione politica, dove i repubblicani criticano
le politiche di Biden, alimentano e combattono le
guerre culturali, e in generale si comportano come
unatipica opposizione ostile.

L’altro fronte & fuori dai limiti della competizione
costituzionale e democratica e nel regno degli sforzi
illegali o extralegali per minareil processo elettora-
le.Idue fronti sono intimamente connessi, perché il
Partito repubblicano ha usato il suo potere istituzio-
nale per proteggere Trump e i suoi seguaci dalle
conseguenze delle loro attivita illegali ed extralega-
li nel periodo precedente al 6 gennaio. Cosi, i depu-
tati Kevin McCarthy ed Elise Stefanik, leader del
partito al Congresso, hanno interagito con il movi-
mento di Trump nella sfera della politica legittima,
mentre i repubblicani in posizioni minori plaudono
gli autori del 6 gennaio, trasformandoli in martiri ed
eroi, e incoraggiando atti illegali per il futuro.

Questo assalto a tenaglia ha diversi vantaggi. I re-
pubblicani e gli aspiranti politici possono giocare il
ruolo della opposizione legittima. Possonoriscoprire
la loro politica estera internazionalista da falchi (so-
spesa durante gli anni di Trump)e la loro economia in
deficit (anch’essa sospesa durante gli anni di Trump).
Possono andare nei programmi della domenica e cri-
ticare ’Amministrazione Biden su questioni come
I’Afghanistan. Possono fingere che Trump non faccia
piu parte dell’equazione. Biden & il presidente, dopo
tutto, e la sua Amministrazione non & esattamente
senza difetti. Eppure, qualunque sia la legittimita
delle critiche repubblicane a Biden, ¢’é un’insinceri-
ta di fondo. E’ tutto un espediente. I repubblicani si
concentrano sulla Cina e sullateoria critica dellaraz-
za ed evitano qualsiasi menzione di Trump, anche se
il partito lavora per manipolare le prossime elezioni
in proprio favore. La mano sinistra professa di non
sapere nulla di cio che fa la mano destra. Persino gli
oppositori di Trump stanno al gioco. Repubblicani
come i senatori Mitt Romney e Ben Sasse hanno con-
dannato gli eventi del 6 gennaio, criticato Trump e
persino votato per il suo impeachment, ma per altri
aspetti continuano ad agire come buoni repubblicani
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e conservatori.

Su questioni come I’ostruzionismo, Romney e al-
tri insistono nel preservare “l’ordine regolare” e
nel condurre gli affari politici e legislativi come al
solito, anche se sanno che i luogotenenti di Trump
nel loro partito stanno lavorando per sovvertire le
prossime elezioni presidenziali.

Il risultato & che anche questi repubblicani anti
Trump stanno contribuendo a una prossima insur-
rezione. I movimenti rivoluzionari di solito opera-
no al di fuori delle strutture di potere di una socie-
ta. Ma il movimento di Trump gode anche di un’in-
fluenza senza precedenti all’interno di queste
strutture. Domina su diverse reti via cavo, su nume-
rose riviste conservatrici, su centinaia di stazioni
radio e su tufti i tipi di piattaforme online. Ha ac-
cesso ai finanziamenti di ricchi individui e al pool
di donatori del Comitato nazionale repubblicano.
E, non da ultimo, controlla uno dei due partiti na-
zionali del paese. Quale movimento non approfitte-
rebbe di circostanze cosi favorevoli per giocarsi la
partita del potere?

Oggi siamo in un periodo di speranza e di illusio-
ne. Le stesse persone che dicevano che Trump non
avrebbe cercato di rovesciare le ultime elezioni
ora dicono che non abbiamo nulla di cui preoccu-
parci con le prossime. I repubblicani hanno fatto
questo gioco per cinque anni, prima snobbando le
preoccupazioni sulle intenzioni di Trump, o sulla
probabilita che si realizzassero, e poi tacendo, o
peggio, quando quel che descrivevano come impro-
babile si e verificato. In questi giorni, anche i me-
dia anti Trump sono costantemente alla ricerca di
segni che I'influenza di Trump possa svanire e che
possano non essere necessarie misure drastiche.

Il mondo avra un aspetto molto diverso tra 14 me-
si se, come sembra probabile, il partito zombie re-
pubblicano ofterra il controllo della Camera. A
quel punto, con i venti politici che soffiano chiara-
mente a suo favore, € quasi certo che Trump annun-
cera la sua candidatura, e i vincoli dei social media
saranno probabilmente rimossi, poiché Facebook
e Twitter avrebbero difficolta a giustificare la cen-
sura della sua campagna. Di nuovo con il suo mega-
fono, Trump dominerebbe ancora una volta la co-
pertura delle notizie, dato che i media si dimostra-
no incapaci di resistere a raccontarlo 24 ore su 24,
anche solo per ragioni finanziarie.

Ma questa volta Trump avrebbe dei vantaggi che
gli sono mancati nel 2016 e nel 2020, compresi i fun-
zionari pit fedeli a livello statale e locale; i repub-
blicani al Congresso; e I’appoggio dei donatori del
Gop, deithink tank e dei giornali d’opinione. E avra
di nuovo il suo movimento, compresi molti che sono
armati e pronti a essere attivati. Chi lo fermera al-
lora? Sulla sua traiettoria attuale, il Partito repub-
blicano del 2024 fara sembrare quello del 2020 de-
cisamente spavaldo.

Chi critica Biden e i democratici di non aver fatto
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abbastanza per prevenire questo disastro sono in-
giusti. Non ¢’é molto che possano fare senza la coo-
perazione repubblicana, specialmente se perdono
il controllo di una delle due camere nel 2022. E’
diventato di moda cancellare qualsiasi possibilita
che qualche repubblicano possa ribellarsi per sal-
vare la situazione. Questa capitolazione preventiva
ha certamente giovato a quei repubblicani che al-
trimenti potrebbero essere chiamati a rispondere
dellaloro vilta. Che bello per loro che tutti abbiano
deciso di concentrare il fuoco sul senatore demo-
cratico Joe Manchin (che contrasta il piano econo-
mico di 3.500 miliardi di dollari dell’Amministra-
zione Biden, ndt).

Eppure & in gran parte su questi repubblicani
che poggia il destino della Repubblica americana.

Sette senatori repubblicani hanno votato per
condannare Trump per aver incitato all’insurrezio-
ne e aver tentato di rovesciare un’elezione libera e
giusta: Richard Burr, Bill Cassidy, Susan Collins,
Lisa Murkowski, Romney, Sasse e Patrick J. Too-
mey. E’ stato un voto coraggioso, una dimostrazione
di virti repubblicana, specialmente per i cinque
che non andranno in pensione nel 2022. Tutti hanno
affrontato delle reazioni rabbiose - Romney é stato
fischiato e chiamato traditore alla convention re-
pubblicana dello Utah; Burr e Cassidy sono stati
censurati all’'unanimita dal partito nei loro stati.
Tuttavia, per quanto meritino credito per aver scel-
to questa posizione, si € trattato di un fatto quasi
deltutto simbolico. Quandoinvece si € postala que-
stione di un’azione concreta per prevenire una dé-
bacle nel 2024, si sono tirati indietro.

In particolare, si sono rifiutati di lavorare con i
democratici per far passare una legislazione che
limiti la capacita dei Parlamenti statali dirovescia-
re i risultati delle elezioni future, per assicurare
che il governo federale continui ad avere un po’ di
voce in capitolo quando gli stati cercano di limitare
il diritto di voto, per fornire protezione federale
agli operatori elettorali statali e locali che affron-
tano minacce, e in generale per rendere chiaro alla
nazione che una maggioranza bipartisan al Senato
si oppone alla sovversione della volonta popolare.
Perché?

Non puo essere perché pensano di avere un futu-
ro in un partito dominato da Trump. Anche se riu-
scissero a farsi rieleggere, in che tipo di governo
lavorerebbero? Non possono essersi illusi su cosa
significherebbe un secondo mandato di Trump. Il
disprezzo di Trump perlo stato di diritto & chiaro. Il
proscioglimento dalle accuse sollevate nei suoi
processi di impeachment - I'unica risposta ufficia-
le e legale alle sue azioni - ci assicura che esercite-
rebbe il potere in modo ancora pil aggressivo. La
sua esperienza con i ministri riottosi nel suo primo
mandato probabilmente guidera le sue scelte nel
secondo: solo i lealisti assoluti potrebbero guidare
il dipartimento di Giustizia, ’'Fbi, la Cia, la Natio-
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nal Security Agency e il Pentagono. Il capo di stato
maggiore probabilmente non sara qualcuno che
mettera il proprio giudizio al di sopra di quello del
commander in chief. E un Senatorepubblicanonon
mancherebbe di confermare i lealisti di Trump.
Cosl, con Trump e i suoi luogotenenti a capo di tutte
le leve del potere, compresa la sua crescente capa-
cita di sorveglianza, opporsi diventerebbe sempre
piu rischioso sia per i repubblicani sia per i demo-
cratici. Una vittoria di Trump probabilmente signi-
ficherebbe la sospensione temporanea della demo-
crazia americana come ’abbiamo conosciuta.

Siamo gia in una crisi costituzionale. Anche se
potremmo assistere alla distruzione della demo-
crazia non prima del novembre 2024, gia ora si stan-
no muovendo passi critici in quella direzione. Tra
poco piu di un anno potrebbe diventare impossibi-
le approvare una legislazione per proteggere il
processo elettorale nel 2024. Ora € impossibile solo
perché i repubblicani anti Trump, e anche alcuni
democratici, si rifiutano di armeggiare con 'ostru-
zionismo. E’ impossibile perché, nonostante tutto
quello che & successo, alcuni desiderano ancora es-
sere buoni repubblicani anche se si oppongono a
Trump. Queste decisioni non sembreranno buone
quando la nazione precipitera in una crisi totale.

Non ¢ impossibile peri politici fare questo balzo.
Lo stesso Partito repubblicano fu fondato negli an-
ni 50 dell’Ottocento da politici che abbandonarono
il loro precedente partito - ex Whigs, ex Democrati-
ci ed ex membri dei partiti Liberty e Free Soil.
Mentre i capi del partito Whig e Democratico come
Henry Clay e Stephen Douglas si destreggiavano e
scendevano a compromessi, facendo del loro me-
glio per assicurarsi che la questione della schiavitu
non distruggesse i loro grandi partiti, altri decide-
vano che i partiti erano diventati un ostacolo alla
giustizia e una minaccia alla continua vitalita della
nazione.

Romney & Co. non devono abbandonare il loro
partito. Possono presentarsi come repubblicani fe-
deli alla Costituzione che, nell’attuale emergenza,
sono disposti a formare una coalizione di unita na-
zionale al Senato al solo scopo di salvare la Repub-
blica. La loro cooperazione con i democratici po-
trebbe essere strettamente limitata a questioni re-
lative alla Costituzione e alle elezioni. Oppure po-
trebbero lottare per un temporaneo consenso su
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una serie di questioni critiche: spesa pubblica, di-
fesa, immigrazione e persino la pandemia di Covid-
19, mettendo effettivamente da parte le solite batta-
glie per concentrarsi sulla necessita pit indispen-
sabile e immediata di preservare gli Stati Uniti.
Bisogna essere in due, naturalmente, per forma-
re una coalizione di unita nazionale, e i democrati-
ci possono rendere pilu difficile o pit facile ’ade-
sione dei repubblicani anti Trump. Alcuni profes-
sano di non vedere alcuna distinzione tra laminac-
cia posta da Trump e quella posta dal Gop. Preferi-

scono usare Trump come un’arma nella battaglia
politica in corso, e non solo come un modo per scre-
ditare e sconfiggere il Partito repubblicano di oggi,
ma per dipingere tutte le politiche del Gop degli
ultimi 30 anni come nient’altro che precursori del
trumpismo. Anche se I'odierno Partito repubblica-
no controllato da Trump deve essere combattuto e
sconfitto, questo tipo di partigianeria opportunisti-
ca e complottistica, oltre a essere una brutta storia,
non & una cura per cio che affligge la nazione.

I democratici del Senato sono stati saggi a ridur-
re laloro lista dei desideri, una volta massiccia, sui
diritti di voro e di aver risolto alcune controversie
interne al partito. Ma devono ancora attrarre i voti
dei loro colleghi repubblicani peri progetti pit1 im-
portanti. In vista delle prossime elezioni, ¢ vitale
proteggere i funzionari elettorali, la registrazione
e il voto anticipato. Sara anche necessario far pas-
sareil John Lewis Voting Rights Advancement Act,
che affronta direttamente la presa di potere eletto-
rale dei Parlamenti statali. Altre battaglie - come
rendere I’Election Day una festa federale e vietare
il gerrymandering - potrebbero essere rimandate.
Ma non si possono rimandare gli sforzi per evitare
il disastro nel 2024. I democratici devono dare ai
repubblicani anti Trump una chance per fare la co-
sa giusta.

Ci si chiede se i politici americani d’oggi, in en-
trambi i partiti, abbiano la capacita di fare mosse
tanto audaci, se abbiano l'intuizione di capire in
che direzione vanno gli eventi e il coraggio di fare
tutto cio che & necessario per salvare il sistema de-
mocratico. Se questo significa un suicidio politico
per questa manciata di repubblicani, non sarebbe
meglio uscire combattendo per la democrazia piut-
tosto che svignarsela dentro al buio?

© The Washington Post
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Sia i suoi detrattori sia i suoi sostenitori Cio che rende storicamente unico il
hanno sbagliato nelriconoscere lafiguradi movimento di Trump non sono le sue

Trump. Poiché i suoi sequaci condividono - passioni e paranoie. E'ilfatto che per milioni
opinioni fondamentalmente conservatrici, diamericani, lui e la risposta allaloro paurae
molti lo vedono come la continuazione, e al loro risentimento. Questo legame tra
forse persino il culmine logico, della leader e sequaci & il piu forte che si sia mai
rivoluzione reaganiana. £’ un errore visto nei movimenti politici statunitensi

Nel vittimismo di Trump quando parla dei Guardando al 2022 e al 2024, Trump insiste
media e delle élite, i suoi sequadi si rivedono, che “non ¢'& modo di vincere le elezioni senza
si riconoscono. Ecco perché gli attacchia  barare”. Quindi,seirisultatiarrivanomostrando

Trump da parte delle élite non fanno che un'altra vittoria democratica, i sostenitori di
rafforzare il legame con i suoi sostenitori. Ein - Trump sapranno cosa fare. La presa di Trump
tanti sono stati disposti persino a rischiare la non ha lasciato spazio alla creazione
morte per dimostrare la loro solidarieta di un altro centro di potere nel partito

Il culto della personalita. Finora nessun
repubblicano e stato in grado di sfidare la presa di Trump
sugli elettori. Il Gop oggi ¢ un partito zombie.
saldamente sotto il controllo dell’ex presidente. Chi erano i
manifestanti che hanno preso d’assalto il Campidoglio.

Il fanatismo, il risentimento ¢ la virti repubblicana

In vista delle prossime elezioni, € vitale Nel 2024 Trump avrebbe dei vantaggi che g

proteggere i funzionari elettorali, la  sono mancati nel 2016 e nel 2020, compresi

registrazione e il voto anticipato. | democratici i funzionari piu fedeli a livello statale e locale,

devono dare ai repubblicani anti Trump una i repubblicani al Congresso e I'appoggio dei
chance per fare la cosa giusta donatori del Gop e dei giomali d'opinione

[2" su un gruppo di repubblicani che poggia il destino della
democrazia americana. | a prospettiva di una coalizione di
unita nazionale al Senato al solo scopo di salvare la Repubblica
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