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«LA FIRMA DIGITALE E UN MODO PER AVVICINARE GLI ELETTORIALLA VITA PUBBLICA E
QUINDI LA DEMOCRAZIA RAPPRESENTATIVA DEVE CERCARE DIADEGUARE LE SUEREGOLE
A ASTRUMENTI CHE RIDUCONO LA DISTANZA, SENZA PERDERE DI INTENSITA»

A

ENDUM

«Non tutte le fiducie sono
uguali. E oggiil Parlamento

non e affatto esautorato»

GIACOMO PULETTI

che «lafirma digitale > un modo peravvicinare

gli elallori alla dinaiica della vita pubblica e
quindilademoaraziarappresenlaliva,cioé il Par-
lamento, devesalo adegnareintelligentements le
sueregole ai nuovi strumenti» mentresuireferen-
dumsucutanasia ccarmabis dice che «oggi occor-
re riaprire il confronto con gli elettori, ma poi &l
Parlatmento che deve farsi carico, come & giuslo
chiesia, di quesli lemis.
Professor Clementi, & corretto il richiamo a un
Parlamento esautorato fatto da alcuni esponenti
politici e commentatori dopo le quattro fiducie
in poche ore alle quali & ricorso il governo?
Bisogna partire da una premessa: 1'istituto della
fiducia & costitutivo dell’ordinamento italiano.
Ma nonlulle le [iduciasi assomigliana: Pistitulo
ha virtualita multiple parché evidenzia, nel mo-
menta in cui il governo lo pone, gli elementi di
contesto sui quali si votala fiducia. Insomma oc-
corre ragionare sia del testo sul qualosi vota, sia
degli ellelli di conlesto che hanno portalo a quel
volo:
Sta dicendo che il governo Draghi, arrivato in
piena pandemia, ¢ giustificato dal fatto che si
muove in un contesto diverso da quello degli al-
tri esecutivi?
Esullamenle, Quesle [iducie non sono paragona-
bili alle liducia dsi governi precedentli, per lrera-
gioni. Tia prima & il contesto, nel senso che il go-
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sua maggioranza politica; la seconda & perché le
fiducie vengono poste su atti in parte gia passati
inuno dei rami del Parlamento, o quindi non so-
nolamisurazione dell’esistenzanumericadi una
maggioranza i sono Pislanlanea dei punli di
equilibrio presenti oggi lra 1e forze poliliche che
sostenigono lamaggioranza; laterzae cheil conte-
nuto dei provvediment per lo piti & fatto da dele-
ghe, sulle quali poi il Parlamento torneri a pro-
nuneciarsi con i suoi pareri quando arriveranno i
consegnenli decreli Tegislalivi. Nei Talli quindi
quesle [iducie non sono ilsegno di mancanza di
dialogo ma sono, al contrario, la conferma di un
dialogo intenso. T questi tre elementi mi fanno
quindidirechenonsiamo, in questa caso, di fron-
te ad un Parlamento esautorato.

Beh, a livello assoluto perd soltanto il governo
Monti & ricorso a pill voti di fiducia rispetto a
questo esecutivo. Il governogialloverde di Lega
eM5S si muovevasuunamedia diuna fiduciaal
mese,nullarispettoa Draghi. Come selospiega?
Ovviamente il niio discorso nan vale sc conipa-
riamo le “etichette” guardande selo alla parela

la pandemia & il pnrr hanno cambiato tuttn

L'ARRIV) DELLA PANDEMIA F DEL PNRR
SIEFATTO UN PATTO CON LA UE CHE PREVEDE
UNTIMING DA RISPETTARE. LA RITMICA

DEL RICORSO ALLA FIDUCIA NON It QUINDI
PARAGONABILE A PRIMA, PERCI
ECAMBIATO ILVALORE DEL FATTORE TEMPO.
ABBIAMO CONTRATTO UN PAT'TO POLITICO,

wliduciar, Masarebbe ridicolo, perehécitehe fa
la differenza oggi # il fattore tempo. Con I'arriva
della pandemia e del Pnrrsi 2 fatto un patto con
I’'Unione curopea che prevede un timing da ri-
spettare. Laritmica del ricorso alla fiducia non &
n%uimli paragonabile d prima, perché & cambialo
il valore polilicode] fallorelempo. Abbiamo con-
tratto un patto politice, prima che giuridico. T,
noicome glialtri paesi dell'Ue, dobbiamorispet-
tarlo,

A proposito di contesto, nelle ultime settimane
ha avuto risalto la possibilita di firmare con
Spid per larichiesta direferendum su cannabis
ed eutanasia.La firma digitale cambiera I'istitu-
to referendario?

Il Parlamento ei cultori della demoerazia italia-
nanon devono aver paura deglistrumonti digita-
li, se questi servono a migliorare la quality della
democraziarappresenlaliva. Non dobbiamo con-
Tonderamezzi con lini. Ta lirma digitale & un mo-
do peravvicinare gli elettori alla dinamica della
vita pubblica e quindi la democrazia rappresen-
tativa, ciot il Parlamento, deve solo adeguarc in-
telligentemente lesue rogole ai nuovi strumenti.
Alcuni diconoe perd che cisia bisogno di alcuni
correttivi, dal quorum alla raccolta firme. Qual
¢ la sua posizione?

Ci sono aleung cose da lare subilo eallve chie ri-
chiedonoun tempomaggiore. Bisognamodifica-
re quanto printa la legge 352 del '70 sul referen-
dum, dendo un rusle nueve al contralla della
Corte di Cassazione, quasiun pro-forma di fron-
lealloSpid,edanlicipandaoil gindizio diammis-
sibililda del quesilo dalla Corle cosliluzionale,
evitandocosi di disilludere i ciftadini, magari di
fronte ad un alto numero di firme, nel momento
in cuila Corte dovesse dichiararne I'inammissi-
bilila.

Molti dicono che bisogna poi abbassare il quo-
rum, al momento al 50 per cento piit uno degli
aventi diritto al voto, perché ormai anacronisti-
co. E d’accordo?

Abbiamo ancora 15 mesi di Iegislatura, e penso
chebastino peraffrontarc unariforma costituzio-
nale puntuale sull’articolo 75, propric riguardo
al quornm, cheandrebbe paratmel ralo sui volanli
alle ullime paliliche pitt che sugli aletlor insé,
perevitareil paradosso di chi punta a scontigge-
reun referendum battendo il quorum di parteci-
pazione, invitando ciot ad andare al mare, piut-
tosto che combattere nel merito un quesito, Non
& pit lollerahile che uno strumento di democra-
siadirellasiaun prelesio parallonlanareicilladi-
ni dalla partecipazione. Con l4 stessa logica, si
potrebbe dire cheun quesitod approvatose oitie-
nelamaggioranzadi votie seifavorevolisupera-
noil 25 per cento degli aventi diritto al voto, an-
che se i partecipanti al vete nen superano il 50
percenlo. Cost lulli, favorevoli e conlrari, gioca-
1o dalla slessa parle: conleo Paslensionismao del
“hatt-quorum”, essendo costretti a mobilitare
glielettori,

Un altro tema sul tavolo ¢ I'innalzamento delle
firme necessarie a chiedere un referendum, vi-
sta la facilita di firmare con Spid, E giusto?
Alzare il numeradelle firme porlandoled B00mi-
la potrehbe essere una soluzione, visto che oggi
cisonomolti piti elettorivispettoal 1947. Ma 'o-
bicttiva difondo e portare le personea partecipa-
re di pit e meglic alla vita politisa del paese. Ai
referendum su giustizia, eutanasia e cannabis si
garrivali parché il Parlamenlo ha avulo paura di
allvonlare lemi divisivi. Avevd ragione, iusom-
ma, Costantino Mortati quande alla Costituente
siimpegne perchégliistituti di democrazia diret-
tavenissero introdotti come strumenti integrati-
vidella democraziarapprosentativa. Oggi ocor-
reriaprireil conflronlo con gli elellari, ma poi &1l
Parlamenta clie deve farsi carico, come & giuslo
che sia, di questi temi. D'altronde, non si gover-
nanoiproblemi, vieppin quelli complessi, con i
referenduwm. Neanchein Svizzeraavviene. Detto
cid, non si pud non immaginare un futuro nel
quale il digitale, che usiamo quolidianamente
perseutplilicare lanoslra vila, nonservaanche a
miglicrare laqualitadellanostra democraziarap-
presentativa. Questa & la stida. Tid &l tempo che
il Parlamento, questo Parlamento, nellaeccezio-
nale fase storica chestiamo vivendo, se ne faccia
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