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Ecco cosa dice la legge
contro 'omofobia
e perché divide il Paese

»1l ddl Zan punisce chi istiga alla violenza  »Ma dubbi dei partiti sullutiliti: la legislazione

in base a discriminazioni su sesso e genere gia condanna i
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SOLO GRAZIE
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Fedez ha detto la sua: se il ddl
Zan non diventa legge, & per via
delle opinioni retrive ed omofo-
be del centrodestra, e in partico-
lare della Lega. Ma non € che co-
sl si capisca benissimo cosa c¢’é¢
scritto nel ddl, e quali siano i
motivi di preoccupazione solle-
vati da chi non e del tutto con-
vinto del testo in discussione in
Parlamento. Siccome si tratta
di diritti e di civilta, facciamo
che una conquista di civilta sia
anche condurre un confronto
piu ragionato: con un’indigna-
zione un po’ meno strombazza-
ta e una buona dose di riflessio-
nein piu. Proviamoci.

I NODI

In questione sono «misure di
prevenzione e contrasto della

LA NORN
INSIEME SES
ORIENTA
SESS

discriminazione e della violen-
za per motivi fondati sul sesso,
sul genere, sull’orientamento
sessuale, sull’identita di genere
e sulla disabilita». Bisogna fare
attenzione: cio che la legge vuo-
le contrastare non sono le idee
0 le opinioni, né tanto meno la
loro espressione, ma la discri-
minazione elaviolenza. Leidee
o le opinioni vengono chiamate
in causa solo in quanto istigano
la violenza oppure spingono a
commettere atti discriminato-
ri. Che cosa per9 significa istiga-
re? Non é che, siccome le parole
sono pietre, ogni volta che si
apre bocca si finisce tra coloro
cheistillano odio eincitano alla
violenza? Il ddl Zan parla, al ri-
guardo, di «concreto pericolo»:
idee e opinioni devono provoca-
re in concreto, in circostanze
determinate, il pericolo che si

ALTRO PUNTO I

reati basati sull'identita sessuale

inneschino violenze o si com-
piano atti discriminatori. Dopo-
diché se e quanto un pericolo
sia concreto lo stabilira, eviden-
temente, un giudice.

Poiché tra quanti avversano

lalegge c’¢ una parte del mondo
cattolico, si fa spesso I'esempio
di un prete che dal pulpito tuo-
nasse contro gli omosessuali e
le loro condotte disordinate. Eb-
bene, io la capisco cosi: se quel
prete, oltre a tuonare, raccoglie
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firme e organizza collette per
cacciare a pedate gli omoses-
suali dagli ospedali e dalle scuo-
le, oppure umilia e addita al
pubblico ludibrio, con tanto di
nome e cognome, Tizio, Caio o
Sempronio, beh: avra problemi
con la legge. Ma se si limita a ci-
tare San Tommaso, o la distru-
zione della cittd di Sodoma nel
libro della Genesi, non avra mo-
tivo, nonostante le sue opinioni
retrive e omofobe, di temere i ri-
goridel ddl Zan.

L'UTILITA DELLA LEGGE

In ogni caso, la legge € molto
chiara nella difesa della «libera
espressione di convincimenti
ed opinioni», e poiché si tratta
di un principio costituzionale
sovraordinato, mi sembra diffi-
cile che possa bastare una legge
per incrinarlo. Che altro? Beh,
c’e dell’'altro. C’¢ una domanda
circal’'utilita del ddl Zan, che mi
sembra ben fondata. Non inten-
do ovviamente dire che & inutile
punire chi istiga alla violenza,
né tantomeno aprire un dibatti-
to sulla figura stessa dell'istiga-
zione (che non € una novita ; é
gia presente nel codice). Piutto-
sto, mi chiedo se l'incitamento

alla violenza per motivi discri-
minatori, non importa quali,
non sia gia punibile a legislazio-
ne vigente. Non ci sono abba-
stanza delitti, nel nostro codice
penale? Non ci sono abbastan-
za aggravanti? C¢ una lacuna
normativa cheilddlZan vienea
colmare? Per come la capisco
io,no.

I1 senatore Zan, nell'illustra-
reicontenuti del ddl, ha spiega-
to tuttavia che grazie alla sua
legge le vittime saranno aiutate
e sostenute, perché «avranno a
disposizione un reato con un
nome». E in questione un no-
me, quindi. Ma non € questione
da poco: chiamare le cose col lo-
ro nome € importante, ed anzi,
storicamente, tutte le battaglie
per i diritti degli omosessuali
sono state innanzitutto batta-
glie per il nome, per la presa di
parola, per poter vivere senza
paura e alla luce del sole la pro-
pria sessualita. Il nome e il pri-
mo raggio di questa luce. Ma al-
lora il punto su cui ragionare &
quanta parte del nostro diritto
penale debba assolvere a que-
sta funzione storica e culturale,
€ in certo senso pedagogica. Se
cioe tocchi al codice, e fino a
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che punto, non solo sanzionare
comportamenti discriminatori,
ma promuovere, anche simboli-

camente, una cultura dei diritti
e dell'uguaglianza. Si possono
avere opinioni diverse, in pro-
posito, senza per questo essere
retrivi e omofobi, o ~ si spera -
finirein un discorso di Fedez.

Infine:la legge mette insieme
$esso, genere, orientamento ses-
suale e identita di genere. Non
sono la stessa cosa, e non sono
la stessa cosa nemmeno i moti-
vi per cui donne, omosessuali o
transessuali subiscono violen-
ze e discriminazioni. Ricono-
scere nella violenza contro le
donne un istinto di possesso, di
dominio, diverso dall’odio e dal
disprezzo che motiva invece la
violenza omotransfobica, non
significa essere retrivi o avere
pregiudizi omofobi, ma fare
esercizio di distinzione. Che nel-
la stesura di una legge come nel-
la discussione pubblica costitui-
SCono sempre una conquista di
civiltd. Sono la sottile striscia di
terra da coltivare, fra I'indigna-
ta denuncia e I'ipocrita censu-
ra.
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