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di Claudio De Vincenti
esseinmano ai po-
pulisti, questioni
cruciali per la coe-
sione della societa
italiana e per il mi-
glior funzionamen-

to della sua economia, diventano
oggetto diubriacatura propagandi-
stica. Eilcaso anche della struttura
dell’Irpef, I'imposta personale sui
redditi, perla quale e statarispolve-
rata dalla Lega la parola d’ordine
della flat tax da utilizzare come gri-
maldello per forzare la mano sui
conti pubblici e sullo scontroconla
Commissione europea. E se al mo-
mento il tentativo di sforamento
del deficit e stato respinto dal mini-
stro dell’Economia, laflat tax resta
comungque la “panacea universale”
prospettata dal Governo come
obiettivo finale.

Eallora, primacheil sonno della
ragione generi mostri, proviamo a
mettere da parte le chiacchiere.
Scopriremo chelaflattaxnonc’en-
tra nulla con la riduzione del peso
dell’Irpef e che propendere per la
progressivita & meglio sia sul piano
dell’equita sociale che su quello
dell’efficienza economica

Prima di tutto, la scelta del peso
complessivo dell'Irpef e quelladella
sua struttura, ossia flat tax o pro-
gressivita, sono questioni diverse.
Le decisioniriguardo al gettito del-
I'impostavanno preseinrelazione
all’equilibrio chesiritiene migliore
trale diverse fonti di entrata perlo
Stato e tra queste ela spesa pubbli-
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canel quadro delle compatibilita di
bilancio. In generale, per conside-
razionisia economiche che sociali,
ritengo giustoridurre la pressione
fiscale complessiva e, al suo inter-
no, ilpesodelleimposte chegrava-
nosulavoroeimpresa— quindilr-
pef e Ires — relativamente ad altre
forme di tassazione.

Unavolta stabilito 'ammontare
dirisorse che sivuole raccogliere
con I'Irpef, quello stesso gettito
puo essere ottenuto con diverse
strutture dell’imposta. Ed é qui
che siponelaquestione della flat
tax, ossia di un’unicaaliquotain-
dipendente dal reddito, come al-
ternativa a un sistema di aliquote
progressive all’'aumentare del red-
dito. Si tratta di confrontare — a
parita di obiettivo di gettito — le
due strutture in base ailoro effetti
sull’equita del prelievo e sull’effi-
cienzaneicomportamenti econo-
mici che determinano.

Unsemplice esercizio chiarisce
il primo punto. Prendiamo per am-
bedue le strutture un sistema di de-
trazioni (o di deduzioni) tale da as-
sicurare una stessa soglia direddito
esente da Irpef, la cosiddettano tax
area: sopra questasoglia, per qual-
siasi livello di aliquota unica (flat)
necessarioa garantirel’obiettivo di
gettito scelto, esiste sempre almeno
una curva di aliquote progressive
cheassicurailmedesimo gettitori-
ducendol’onere fiscale pericontri-
buenti di reddito medio e di reddito
basso. Intuitivamente, aumentan-
dol’aliquota suiredditi alti possia-
mo ridurre le aliquote sugli altri,
ovvero se facciamo pagare di pitii
contribuenti piu ricchi possiamo
far pagare di meno i ceti medie i
redditi bassi.

Ognuno puo avere le sue prefe-
renze riguardo alla distribuzione
del carico fiscale: personalmente
delle due considero preferibile,
perchémiglioral’equita e la coesio-
nesociale del Paese, la distribuzio-
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LA FLAT TAX DIFETTA DI EQUITA ED EFFICIENZA

ne che piti riduce il carico sui con-
tribuentidireddito medioedired-
dito basso.

Maveniamo al secondo criterio
di giudizio, quello dell’efficienza.
Laletteratura economica degli ulti-
mi trent’anni (i modelli cosiddetti
di “tassazione ottimale”) mostra
come la progressivita delle aliquote
abbia, rispetto alla flat tax, effetti di
incentivo a una maggiore offerta di
lavoro da parte degli individui. 11
fatto e che quanto piti basse sonole
prime aliquote, tanto pil per chi
non & ancora sul mercato dellavoro
e conveniente entrarvi e per chi gia
lavora e conveniente aumentare le
orelavorate. L’effetto complessivo
e di una maggiore disponibilita di
lavoro nell’economia.

In sintesi, per ogni obiettivo di
gettito una struttura progressiva
delle aliquote & superiore alla flat
tax sia sul piano dell’equita sociale
chesul piano dell’efficienza econo-
mica. La conclusione vale sia con
riferimento alla tassazione su base
individuale che con riferimento a
una eventuale tassazione su base
familiare (ventilatain qualche anti-
cipazione da ambienti governativi).

Quali conseguenze per una ri-
forma dell’Irpef nel nostro Paese?
Chelerisorsedibilancio eventual-
mente disponibili andrebbero
concentrate sulla riduzione delle
prime aliquote e su una attenua-
zione della decrescenza della de-
trazione dalavoro all’laumentare
delreddito, in modo da sostenere
(migliorando tecnicamente gli 80
euro)ilavoratoriconredditi medi
ebassieaccrescerelaremunerati-
vita dellavoro. Esattamente il con-
trario della flat tax.

A Napoli ¢’ un’espressione co-
lorita — che non starebbe bene ri-
portare — per descriverel’incompe-
tenza. Diciamo allora cosi: non la-
sciamo I'Irpef in mano alle creature
del populismo.
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