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Dibattito sul’ Autonomia, Capitale dimenticata

Gian Paolo Manzella

inalmente la discussione sul
regionalismo differenziatoé
entratain una modalita pilt
adeguata altema. Allevociche
permesiavevano “gridatonel
deserto”—da quelle della
Fondazione Astrid e della Svimez,
aquelle di Gianfranco Viesti e del
Messaggero—senesonoaggiunte
altre. E il pit1 delle volte critiche:
nel merito e nel metodo. Con il
risultatoche, posatala polvere
dellesoluzionifrettolose, & chiaro
atuttichesonoingioco
competitivith e coesione del Paese
echelamateria va maneggiata
con cura. Daquile propostediun
pieno coinvolgimento del
Parlamento, diun dibattito
pubblicodegnodi questonome
conlacreazionediuna
Commissione distudionazionale,
del necessarioavanzare parallelo
dialtriinterventi,a partire dalla
definizione deifabbisogni
standard. Lalegittimaaspirazione
dialcune Regioniad attuarel’art.
116 della Costituzione non puo
tradursi,insomma,in una
strisciante disarticolazione
dell’'assettostatualee quella che
cominciaa definirsil “autonomia
giusta” &, quindi,I'unicastrada.
Semplicemente perché il caso
catalanoéliadirciche,in tempidi
identita locali e crisi economica, il
regionalismo rafforzato puo
prendere velocemente forme
inaspettate. Se & oramaichiaroche
iltema va affrontato con piena
consapevolezza deinodiesistentie
diquelliche si potrebberoaprire,
perilLazioil tutto presenta aspetti
assolutamente particolari. Non
devesfuggire, infatti,che sinoad
oggi,la “questione” Capitaleestata
totalmente assente dalla
discussione. Un’assenza grave.
Prima ditutto, perché va contro
indicazioni costituzionali chene
sottolineano la specialita. Ancor
pitigrave perchéil quadrodi
proposte definito in questi mesi,
oltrea costituire un pericolosul
piano del nostro stesso “essere

nazione”, pone le condizioni per
unarretramento di questa parte
dTtalia.Il “rompetele righe” diuna
tumultuosa differenziazione a
velocitavariabile,senza
attenzione alle funzioni proprie
della capitale nazionale,
porterebbe, infatti, all'inevitabile
indebolimentodel centro. Un esito
grave per lanostraregionein
termini di prospettive di sviluppo
economico e capacita diattrazione
diinvestimenti,macon
conseguenze pitl generali. Basti
pensare alle implicazioniin
termini di diseguaglianzelegate
all'indebolimentodel suo ruolodi
“Regione-cerniera” traNord e Sud
del Paese. Céun unicofilo, come si
vede,chelega Roma,Lazio eltalia
econferma che ogni disegno
federalista- pernon trasformarsi
appuntoin undisordinato
“rompete le righe” - presuppone
un centro con funzioni di sistema.
Ottima, dunque, I'iniziativa della
Camera diCommerciodiRomadi
farsentire suquestotema
I'imprenditoria di Romae Lazio.
Unavoceche,spessolosi
dimentica, & una parte molto
rilevantedel Pilnazionalee,
citandosolo alcuni “campioni
territoriali”, vede attoridilivello
internazionale dell’aerospazio,
dell’'altatecnologia,dell’energia. Il
prossimopasso dell’istituzione
regionale & farentrare nel dibattito
le questioni strategiche peril
nostro territorio. Dal potenziale
presente nell’incontro tra mondo
dellaricercaedell'impresa-ilvero
quiddiquestaregionein un’ottica
modernadisviluppo—
all'attenzione a specifici settori
comel'audiovisivo o le scienze
della vita. Sinoall'idea di un centro
con funzionistrategiche che aiuti
levocazionideisingoli territori a
collocarsi costruttivamentein un
sistema italiano. Questala sfida di
fronteanoi. Unlavoro da
affrontare in strettoraccordo con
“forzevive” della nostraregione
che chiedonouna differenziazione
chenonspacchiil Paese e valorizzi
il centro come cardine dellasua
competitivith e della sua coesione.
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