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Foglio 1

. N«Contratto»
Eunprogramma
didestra,
altro che coperture

MASSIMO VILLONE

l«contratto peril gover-

no del cambiamento»

traLega e M5S ci confer-
ma un antico sospetto:
quando si parte con lo slo-
gan né di destra né di sini-

strasiapproda allafinea
destra. Sta succedendo a
Macronin Francia, accade
ora in Italia. E non dobbia-
mo preoccuparci solo delle
coperture.

-~ segue dalla prima —
o «Contratto»
Unprogramma
didestra, altro
che coperture

MassiMO VILLONE

T el «contratto» c’é una
| pesante stretta macro
. € emicro-securitariadai
migranti all’autodifesa, la flat
tax e, persino come priorita,
un regionalismo differenzia-
to che in un paese gia struttu-
ralmente diviso meriterebbe
quanto meno cautela. Sonoi
temi cari alla Lega. Invece,
manca il Sud, e solo 'ultima
versione mette ipocritamen-
te una toppa con un capitolet-
to in cui si definisce I'omissio-
ne come voluta.
Manca un progetto volto al
superamento delle disegua-
glianze crescenti, alla tutela
di eguali diritti, al ritrovamen-
to di una piena dignita del la-
voro, alla costruzione dinuo-
ve speranze. Il reddito di citta-
dinanzanon basta certoa
riempire il vuoto. Non si ri-
sponde alla domanda posta
dai tanti voti che dal Pd, dalla

—segue apagina 2 —

sinistra e dal Sud si sonoriver-
sati su M5S perché insoddi-
sfatti dei silenzi e delle subal-
ternita del centrosinistra di
governo.

I merito del contratto conta
pitt del metodo. Si é censurata
la stipula di un accordo prima
del conferimento dell’incari-
co, il balletto sui nomi, un co-
mitato di conciliazione visto
come novello politburo. Per
una parte évero che antiche
formalitd non sono state osser-
vate, e che lo spettacolo haavu-
tomomenti diindecenza. Maé
anche vero che nella formazio-
nedeigoverniil capo dello sta-
toha sempre avuto lo spazioa
lui lasciato dalle forze politi-
che, e determinato anche dal-
lalegge elettorale. Come & sta-
to sempre vero che alle sedi
istituzionali si sono affiancate
sedi politiche variamente con-
formate (chi nonricordaiverti-
cidimaggioranza?), e chele
decisioni Ja assunte sono state
poi tradotte in attidel governo
e del parlamento.

Nel punto sulle riforme istitu-
zionali del «contratto» una
parte & condivisibile, come la
previsione di leggi di revisio-
ne costituzionale su oggetti
specifici, la soppressione del
quorum strutturale per il refe-
rendum, o l'introduzione di
quello propositivo. Si potreb-

be magari anche aggiungere
perilreferendum la semplifi-
cazione sulle firme, e I'antici-
po del giudizio di ammissibili-
ta della Corte costituzionale.
Una parte & scontata - come la
riduzione del numero dei par-
lamentari o la soppressione
del Cnel - o persino superflua,
come il procedimento rinfor-
zato sulle proposte di legge di
iniziativa popolare, gia pre-
sente nell'ultima modifica del
regolamento senato. Mauna
parte pericolosa ¢’¢, e vames-
sainluce.

F la proposta di introdurre
forme dimandato imperati-
vo. Diciamo subito chenon é
troppo qualificare il divieto
previsto dall’articolo 67 della
Costituzione come uno dei
principi insuscettibili di revi-
sione costituzionale. La liber-
ta del parlamentare nell’eser-
cizio del mandato é uno dei
pilastri dei parlamenti moder-
ni, frutto diuna evoluzione
plurisecolare e trai presidi
essenziali del sistema demo-
cratico. Quella liberta puo co-
stare un prezzo nel partito,
non essere sanzjonata
nell’istituzione parlamento.
Nessuno vuole tra gli eletti
personaggi degni solo della
satira di Crozza, pronti a met-
tere le vele al vento cambian-

do casacca. Ma queste degene-
razioni si correggono garan-
tendo la qualita dei candidati,
non mettendo bavagli dopoil
voto.
Pud essere accettabile neire-
golamenti parlamentari un
deterrente al cambio di grup-
po. Ma bisogna garantire il
voto di coscienza, il dissenso
dal gruppo, la liberta di pre-
sentare proposte dilegge;
emendamenti, interrogazio-
ni. E inaccettabile qualsiasi
ordine cogente, da chiun-
que provenga, e qualsiasi
filtro autoritario che si tra-
duca nella inammissibilita
della iniziativa del singolo
parlamentare.
Tradurre le decisioni del polit-
buro in modo vincolante
nell’istituzione parlamento
sarebbe un attentato alla de-
mocrazia. Su questo si dovra,
se necessario, dare battaglia.
Bisogna essere cauti sul pun-
to che una politica nuova
richieda ineluttabilmente
forme nuove. Puo finir ma-
le. Nel Pd la novita dell’uiti-
ma assemblea € che le dimis-
sioni di Renzi sono irrevoca-
bili, ma non se ne prende
atto. E come cavarsi un den-
te arate. Non sarebbe me-
glio uno strappo deciso e
poi, come si direbbe in una
lingua che fu caraaPalazzo
Chigi, move on?
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