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DIALOGARE COL Mb&S

» FRANCO MONACO

R i Maio dovrebbe dare
ascolto ai “consigli
non richiesti” di Tra-
vaglio. Non puo pre-
tendere di metterla
cosi:iopremier, ministridamede-
signati, programma dei 5Stelle.
“Nessuno scambio di poltrone”, &
il suo mantra, parzialmente cor-
retto dalla disponibilita a ridiscu-
terelasquadradigoverno. I mini-
stri non li nomina lui, ma Matta-
rella; ministri lo si diventa dopo
cheil governo haottenuto lamag-
gioranza in entrambe le Camere.
ADiMaiocompetelaprimamossa
di un negoziato, avanzando una
proposta suscettibile di aprire un
vero confronto mirato a un com-
promesso. Capisco che untale ap-
proccio, per il M5S, rappresenti
un problema politico e di conce-
zione della democrazia. Si tratta
di mettere in discussione il mito
fallace della democrazia diretta e
aprirsi alla logica della democra-
ziarappresentativae parlamenta-
re,conlesuemediazioni,conisuoi
compromessi,conl’inco-
modo di scegliere inter-
locutori e programmi
praticabili.

Specularmente - tutto
si tiene - il Pd dovrebbe
scendere dal suo sterile e
altrettanto comodo A-
ventino. Un no pregiudi-
zialeea360gradiraccon-
tato come espressione di
coerenza, in realta frutto
di debolezza e delle sue
divisioni interne. Arroc-
camento sino al boicot-
taggio di quale che sia so-
luzione. Anche qui va
confutatounmantra: “Gli
elettori ci hanno manda-
to all’opposizione”. Ha
ragione Pasquino: quali elettori?
Quelli che hanno votato Pd si at-
tendevanoesiattendonocheirap-
presentantielettinonsiriducanoa
spettatori. Dentro un sistema par-
lamentare a base proporzionale,
dopoilvoto, sidiscute e sinegozia.
A differenza del regime maggiori-
tario, ove chi governalo decidono
amonteicittadini-elettoricolloro
voto. Siamo in una democrazia

rappresentativa: gli eletti non so-
no meri “portavoce” dei cittadini.
Loro devono interpretare il man-
dato e assumersi responsabilita. E
curioso il rovesciamento delle
parti tra 5Stelle e Pd nel rapporto
trademocrazia direttaedemocra-
zia mediata o rappresentativa.
Sul versante Pd, si oppone il le-
gittimointeressedipartito. Paren-
tesi: il partito dovrebbe essere uno
strumento e non un fine (specie
per chi si & spesso rappresentato
come partito piudialtri dotato del
senso delle istituzioni) e, di piu, il
partito di Mattarella, cui compete
il difficile onere di ricercare una
soluzionechetuttaviaéaffidataal-
leforzeparlamentari. Maconside-
riamo pure l'interesse di partito.
Accenno a quattro profili: 1) Con-
viene al Pd (e al Paese) un immo-
bilismo che puo avere un solo esi-
to:ungoverno Salvini-DiMaiocon
elezioni abreve, almodo diballot-
taggiotraidue,chesbaraglierebbe
i soggetti terzi? 2) Proprio consi-
derando valori e programmi dav-
verononsiscorgonodifferenzetra
Di Maio e Salvini? Al netto di in-
certezzeeambiguita, meritaanda-
rea“vedere” - dentro un confron-
to serrato e, sia chiaro, dall’esito
non scritto — lo spessore del revi-
sionismo di Di Maio su questioni
decisive come politica economica
e politicaestera. Revisionismo del
qualenonc’étracciainSalvini.3) 11
processo di scongelamento dei

5Stelle, cheraccolgonoil
consenso di un terzo de-
gli italiani, giova alla de-
mocrazia, ma anche al
Pd. Agevolando I'evolu-
zione/metamorfosi dei
pentastellati, che si con-
creta nell’'onere di decli-
nare le loro generalita
politico-programmati-
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ciare allarendita di posi-
zione da “partito piglia-
tutto” e dunque si rimet-
tono in gioco i suoi com-
petitor a cominciare dal
Pd che ha subito una for-
te emorragia verso di lo-
ro;. 4) Questa prospetti-
varetroagisce sul Pd. Gli

daPopportunita di riflettere su se
stesso. Se e quando mai esso deci-
deradiragionare sulle cause della
disfatta, tra le altre cose, dovra
chiedersi se non vi abbia concorso
lasuamutazione geneticarispetto
all’originario profilo di partito di
centrosinistra alternativo alla de-
stra; e se, tra gli errori strategici di
Renzi, nonvisiastato quello di as-
sumere come avversario sistemi-
coi5Stelle e non la destra, contri-
buendo ad accreditare il Pd come
partito dell’establishment e con-
sociativo con Berlusconi, nell’illu-
sione di incassare il voto utile a
sconfiggere i “barbari”. Il tutto
mentre il vento anti-establi-
shmentspiravavigorosoinItaliae
fuori, semmai premiandoli i “bar-
bari”. Dunque, peril Pd 'opportu-
nita diridefinirsi dopo il deraglia-
mento dal progetto originario e
magari, per fare un solo esempio,
riprendere un tema abbandonato
ma cruciale per la democrazia: il
conflitto di interessi.

Conosco l'obiezione: elettori e
militanti del Pd non sono entusia-
sti all'idea di aprirsi anche solo al
dialogoconunmovimentodaitoni
spesso offensivi (ancorché ricam-
biati dagli urlatori renziani). Ma
quisimisuralaqualita di unaclas-
se dirigente. Se élecito un parago-
ne azzardato... in queste ore ricor-
diamo Moroelasuapoliticaintesa
come “intelligenza degli avveni-
menti”. Allavigilia del rapimento,
egli porto la Dc intera all’apertura
al Pcinellamaggioranza di gover-
no, avendo, sulle prime, contro un
po’ tutti. Nel tempo della Guerra
fredda. Andrebbe riletto quel suo
discorso ai gruppi parlamentari
Dcdel28febbraio1978.Eguagliar-
loéimpossibile, maforsesene puo
trarre qualche lezione.




