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18 giugno
Il mio No di prima,
imei dubbi
diadesso

FrANCO MONACO

on sono sospetto di pre-
N giudiziverso gli amici

Montanari e Falcone, che
abbiamo apprezzato tra i piti atti-
vi animatori del Comitato nazio-
nale del No al referendum costi-
tuzionale. Semmai il contrario.

— segue dalla prima —

Manifesto Falcone-Montanari

Ho fatt h'io | : . i , s .
perilNoaunaiformasbaghata 111110 No di prima, i miei dubbi di adesso
nel metodo e nel merito.

— segue a pagina 15— FrRANCO MONACO

ostilato io stessoil
documento sottoscrit-
p . to da dieci parlamen-
tari Pd schierati peril Noin
dissenso dal partito. Tuttavia
nutro qualche riserva sul Ma-
nifesto titolato «alleanza po-
polare perla democraziae
I'uguaglianza» che da appun-
tamento il 18 giugno per por-
re le basi di una iniziativa po-
litico-elettorale della sinistra
unita. Intendiamoci: sono
largamente condivisibilii
contenuti dell’appello, so-
prattutto quando proclamail
dovere di «prendere sul se-
rio» la Costituzione, dirispet-
tarla e attuarla in ogni sua
parte. A cominciare dalla im-
plementazione di una «demo-
crazia sostanziale» che sicon-
cretiin politiche tese
all'uguaglianza.

Visono pero due profili che
non mi convincono. Il primo:
dare I'idea che, muovendo
dalla esperienza dei Comitati
del No, possa sortire un atto-
re politico di parte (anche se
si tratta della mia parte, la
sinistra). Proprio chisié bat-
tuto contro lariforma Ren-
zi-Boschi ha fatto leva sul se-

guente argomento: non st
fanno le Costituzioni di par-
te. La Costituzione del gover-
no & una contraddizione in
termini. La Carta é la Regola
comune per eccellenza, quel-
la che presiede alla vita den-
tro la casa di tutti. Su queste
basi, i Comitati del No dovreb-
bero considerare esaurita (po-
sitivamente) la loro missione
con la celebrazione del refe-
rendum che, provvidenzial-
mente, ha bocciato quella
riforma cattiva e partigiana.
Qualora proprio siritenesse
didare un seguito a quella
meritoria e riuscita esperien-
za partecipativa, essi potreb-
bero utilmente applicarsia
un’azione educativa e cultu-
rale mirata a promuovere
quella che Dossetti amava
chiamare la «coscienza costi-
tuzionale». Non a un’impre-
sa politica di schieramento,
che pure, mi & chiaro, non
sarebbe formalmente inte-
stata a loro.

Lamia secondariserva: la pro-
spettazione di una iniziativa
elettorale di tutte le sinistre
unite. Troppo e troppo poco.
Troppo perché i principi co-

stituzionali possono conosce-
re una pluralita di trascrizio-
ni politiche, non una sola.
Troppo poco, perché non ci si
dovrebbe rassegnare all'idea
che quei valori costituzionali
universalistici non possano
trovare riscontro in un cam-
po di forze piti vasto e plura-
le. Perché non confidare che
la Costituzione possa fecon-
dare un pit esteso fronte poli-
tico? Anche al centroe, a cer-
te condizioni, persino a de-
stra, una destra repubblica-
na. Azionisti e dossettiani
esageravano nel concepire la
Costituzione quasi al modo
di un programma politico,
anziché come la suprema re-
gola di garanzia, certo non
politicamente agnostica, nel
cui quadro tuttavia potessero
convivere e alternarsi diversi
indirizzi politici. La discussio-
ne circa l'offerta politicada
approntare in vista delle pros-
sime elezioni appartiene a
un altro livello di discorso,
quello appunto della politica
e dei suoi attori.

Infine una chiosa. Qualcuno
si & spinto sino a invocare un
atto di contrizione dachiha

votato Sialreferendum. Un
errore con qualche venatura
integralista. Domando: pos-
siamo organizzare un centro-
sinistra competitivo reiteran-
doe cristallizzando la divari-
cazione tra quellidel Sie
quelli del No che ha attraver-
sato il nostro campo? Fuor di
ipocrisia: vogliamo mettere
fuori da tale impresa, che so,
Prodi e Pisapia? Anche se non
abbiamo condiviso il loro Si.
Come prescrive la buona poli-
tica, a decidere convergenze
e divergenze politiche devo-
noe essere contenuti e pro-
gramimni, con uno spirito aper-
to, longanime e inclusivo.
Non sard certoio a minirmiz-
zare cio che leri ¢i ha diviso
(il giudizio sulla riformay),
ma dobbiamo pur considera-
re che la costrizione/sempli-
ficazione binaria (Sio No)
propria dello strumento
grezzo del referendum ha
polarizzato due campi den-
troiquali tuttavia vivevano
opinioni e motivazioni spes-
so assai diverse. Eionon mi
sentirei di sostenere che tut-
ti gli amici e i compagni che
sisono schierati peril Sisa-
rebbero refrattari ai valori
della Costituzione.
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