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MA IO DICO NO ALL'OBBLIGO
DISCHIERARSISULREFERENDUM

BOBERYO ESPOSITG

¥ ORREI dare voce, all'interno
del dibattito apertoda Repub-
blica sul referendum del 4 di-
cembre, a una parte non esi-
gua di italiani che vivono con crescen-
te disagio, e anche un certo fastidio,
questa vicenda. Cio trapela dalla ten-
denza, dimostrata da pit personalita
del mondo della politica, a sottrarsi al-
ladomanda asfissiante, loro continua-
mente rivolta da mezzi di informazio-
ne, talk show e anche colleghi e amici,
direndere pubblicoil loro voto.

Per alcuni di essi si tratta di riserbo
istituzionale di chi ha occupato, o an-
cora occupa, cariche di particolare ri-
lievo pubblico e che dunque ritiene di
dover restare, se non al di sopra delle
parti, almeno fuori dallo scontro diret-
to. Magari cercando di approfondire i
contenuti del quesito referendario,
senza esibire subito la propria scelta.
Ma non si tratta solo di questo, come
dimostra il silenzio eloquente di im-
portanti figure della cultura italiana
— filosofl, storici, scrittori — sempre
pit proclivi a trarsi fuori da quello che
e destinato a diventare il mantra di
gqueste prossime settimane, si o no, in
un quadro in cui ogni altra risposta,
pit argomentata, come ogni altra di-
stinzione, & esclusa in linea di princi-
pio. E anzi stigmatizzata, come inutile
perdita di tempo o incapacita di deci-
dere, da entrambi gli schieramenti.

Credo si debba evitare l'interpreta-
zione, assai facile, che si tratti di una

sottrazione diresponsabilita o addirit-

tura di una manifestazione di qualun-

guismo. Del timore di schierarsi per

non inimicarsi una parte —il cinquan-
ta per cento — degli elettori potenzia-
li. Non & cosi. Almeno per alcuni, come
chi scrive, non e cosi. Non ¢’é, in que-
sto atteggiamento, nessun timore del
conflitto. Che ~—come haspiegato Ma-
chiavelli — & il sale della politica, la
sua condizione costitutiva. Senza la
differenza, e anche il contrasto aper-
to, viene meno la ragione, e anche il
linguaggio della politica. Semplice-
mente, non & il nostro conflitto. Non &
un conflitto affermative — tra visioni
delle cose, modelli socio-culturali, op-
zioni sulle condizioni di vita dei cittadi-
ni. Ma un conflitto negativo. In cui ciod
che conta & contraddire, indebolire,
umiliare I'avversario. Non tanto per
cio che dice, ma per cid che simbolica-
mente rappresenta, se non per il suo
stesso modo di essere. Divoltain volta
contestato, offeso, dileggiato dal fron-
te avverso. Un conflitto che si & colora-
to, nel tempo, diumori e sfide persona-
1, cui alcuni, o molti, che non amano
accodarsi a schieramenti precostitui-
ti, sisentono estranei.

Non & stato cosl per alcuni referen-
dum precedenti che hanne contribui-
to a fare la storia di questo Paese. Af-
fermando, talvolta, posizioni costituti-
ve della nostra civilta politica, giuridi-
ca, culturale. Essi vertevano sulla dife-
sa o la rivendicazione di diritti fonda-
mentali, sul modo di intendere il sen-
so e le finalita della nostra conviven-

Repubblicaha deciso di ospitare in questo spazio interventi pro e contro la riforma
costituzionale in vista della scelta del 4 dicembre, perlanciare un dibattito che vada oltre

le grida. Un confronto aperto ieri dall'editoriale del direttore Mario Calabresi e dalle lettere
del presidente emerito Giorgio Napolitano e del professore Salvatore Settis

za, sulla parita di genere e di possibili-
ta di vita, su scelte bicetiche e biopoli-
tiche decisive perla societa contempo-
ranea. Certo, anche un referendum
sulla Costituzione, nessuno piu di es-
s0, pud svolgere una funzione simile,
Ma non se & presentato — inizialmen-
te dal Presidente del Consiglio — e poi
interpretato da entrambe le parti in
causa in una maniera esacerbata, ag-
gressiva, fatta di valutazioni esagera-
te o di previsioni apocalittiche da scon-
tro finale tra bene e male, tutto e nul-
la, progresso o restaurazione, come
hanotatoieri ancheil Direttore di que-
sto giornale.

Questamodalita fa di unistituto uti-
le, e anche necessario, della democra-
zia rappresentativa ~— visto che im-
mettein essaun elemento vitale di de-
mocrazia diretta — un dispositivo pro-
priamente teologico-politico. Perché
basato su una bipolarita escludente
tra il si e il no e dunque su una conce-
zione teologica e metafisica della poli-
tica. Non mi pare sia il modo migliore
per superare antipolitica e populismo.
Tale procedura unisce il corpo politico
atiraversounadrasticafratturachelo
spacca tra campi avversi e inconcilia-
bili. Per secoli, o millenni, la metafisi-
ca si e costituita su alternative bipola-
ri tra bene e male, essere e divenire,
ordine e conflitto. E proprio quanto do-
vremmo, a partire dal b dicembre, cer-
care di lasciarci alle spalle. Ma & una
speranza fondata?

(L'autore e professore di Filosafia
teoretica alla Normale di Pisa)
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