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Stefano Rodota “Ilrinvio della Consulta e
giusto, ma Renzi sta screditando le istituzioni”

“Prendono tempo:
governo disinvolto
e irresponsabile”

» SILVIA TRZEY
a Corte costituzio-
nale ha decisodirin-
viare la decisione
sull’Italicum e con-
temporaneamente in Parla-
mentositornaadiscuteredi
legge elettorale: delle ma-
novre attorno alla riforma
abbiamo parlato con Stefa-
no Rodota.
Secondoalcuniilrinvio&un
favore a Renzi, visto che &
quasi certo che per alcuni
profili la legge elettorale
verra dichiarata incostitu-
zionale.
LaConsultahaunapreoccu-
pazione fondata: ¢’e un for-
tissimo intreccio tra valuta-
zione politica e valutazione
costituzionale. Rinviare la
decisione significa tenere
distintii due aspetti. La con-
fusione non sarebbe stata
opportuna:cosiilgiudiziodi
costituzionalitinon andraa
sovrapporsi alle dinamiche
politiche.
Sull'Italicum c'& un'aper-
tura della maggioranza a
rivedere una legge, passa-
ta con il voto di fiducia ed
entrata in vigore a luglio,
un anno e tre mesidope la
sua approvazione. Se fan-
no edisfano lelegginell'ar-
co di sei mesi, forse il pro-
blema non é il bicamerali-
smo?
Isostenitori del Sidicono:il
bicameralismo perfetto ¢
fonte dilungagginiedicom-
promessi. Ovviamente il te-
ma non é il bicameralismo
perfetto, bensi il consenso

politico che fa maturare i
provvedimenti. Quando c’é
stato il consenso le leggi so-
no passate allavelocita della
luce.Sonosemprestatocon-
tro il bicameralismo perfet-

to, ma ora sivuole sostituire
questo sistema — che aveva
una sua logica — con un bi-
cameralismo confuso e pa-
sticciato che prevede mol-
tissime procedure di appro-
vazione delle leggi. Un nu-
mero chevariatrasetteeun-
dici: nemmeno gli studiosi
piu esperti riescono a con-
tarleconprecisione. Quanto

all’apertura della maggio-
ranza sull'Italicum - dopo
l'imposizione dellafiducia-
misembracheilgovernovo-
glia solo prendere tempo,
non vedo indicazioni politi-
camente for-
ti. Il guaio e
che tutto vie-
ne utilizzato,
con disinvol-
tura, a secon-
da delle con-
venienze del
momento: un
atteggia-
mentochedi-
scredita le i-
stituzioni.
Un segno
d’irrespon-
sabilita, co-
meilnonaver
ancora fissa-
toladatadel-
la consulta-
zione,
Lei ha scritto che i referen-
dum sono un gioco a som-

mazero, unSicontrounNo,
un vincitore e un vinto. Il
conflitto @ nellaloro stessa
natura.
Due Italie sono a confronto
in questo momento e la di-
scussione sulla Costituzio-
ne diventa divisiva. Mentre
aitempidella Costituente la
preoccupazione € stata pro-
prionon dividersi, tanto che
rimase ’accordo sui temi
fondamentali malgrado l'e-
stromissione di socialisti e

comunisti dal governo. Vi
sono questioni come quelle
legate alla Carta — che devo-
1o avere un orizzonte am-
pio: non possono essere uti-
lizzate in modo congiuntu-
rale,perrisolvereunproble-
ma contingente.
Dice:“lIballettointornoal-
la personalizzazione del
. referendum é futile".
E cosi fin dall'inizio! 11 pre-
sidente del Consiglio conti-
nueraainvadere ognispazio
pubblico. Ma i cittadini rie-
scono ad avere migliori co-
noscenze nonostante una
clamorosa asimmetria in-
formativatraleragionidel Si
e quelle del No. Quanto alla
marcia indietro di Renzi —
cheoradice‘nonparlodime’
— mi pare un segno d'insin-
cerita e di mediocrita politi-
ca. Lo sono anche le argo-
mentazioni sul risparmio,
che vengono smentite dalla
Ragioneria generale dello
Stato, figlie dell’approssi-
mazione culturale oltre che
dell'uso strumentale.

La marcia indietro
del premier

sulla cosiddetta
‘personalizzazione’
mi pare un segno
d’insincerita

e di modestia politica
Come la propaganda
sui risparmi..

Dicono che nessun articolo

della Costituzione che ri-

guardiipoteridel premieré
toccato dalla riforma.

Il problema é il combinato

disposto trariforma e legge

elettorale:

questo € ov-

vio. Ci sono

passaggi che

possono

sembrare

minori ma

incidono sul-

la dinamica

costituzio-

nale. Da una

democrazia

rappresenta-

tiva andiamo

versounade-

mocrazia di

investitura,

con logica i-

per maggio-

ritaria,dacui

discende il dominio del go-

verno sul Parlamento.

Quando si parla di sessanta

giorni per discutere una

proposta del governo, si i-

potizza una pura funzione

di ratifica da parte del Par-

lamento; e quando si dice

‘sapremochigovernalasera

delle elezioni’, quando la

legge elettorale prevede

che venga indicato il nome

del‘capo’ del partito, siamo

all'investitura. Il contrario

di una Repubblica parla-

mentare.
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