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L’ANALISE2
QuantoStatoc’e
nellaSilicon Valley

MARIANA MAZZUCATO

ENzI il mese scorso ha visi-
Kato laSilicon Valleyconlo
copo dichiarato di porta-
re in Italia innovazione, concor-
renza e dinamismo. Il presiden-
tedel Consiglio fa bene a fissare
questiobiettivicomepriorita, se
si pensa allo scarsissimo dina-
mismo che ha caratterizzatol'e-
conomia italiana negli ultimi
vent'anni, a causa della stagna-
zione della produttivita e conse-
guentemente della crescita.
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URTROPPO, perd, invece di
¥imparare da quello che e
successoveramente nella
Silicon Valley, sembra
aversposatoglisloganeimitiche
circondano quell’esperienza, in
particolareilmitocheattribuisce
il fenomeno della Silicon Valley
all'impulso di imprenditori ge-
niali, finanzieri disposti a pren-
dersi grossirischi euno Statoche
sidedicaaridurreivaritipidi«im-
pedimenti» che ostacolano que-
stirisk-takers. Einfattilariforma
del lavoro che Renzi sta patroci-
nando in questo momento punta
proprio a rimuovere tali impedi-
menti.

Mase ésbagliatalaletturadel-
la storia, sono sbagliate anche le
politiche. La Silicon Valley e il ri-
sultato diimponentiinvestimen-
ti pubblici diretti (non sussidi)
lungol'interacatenadell'innova-
zione, dalla ricerca di base e ap-
plicata fino alla fase finale della
commercializzazione. Mentre i
venture capitalists, mitizzati da
Renzi, persequono profitti nel
breve termine e puntano a
un’«uscita» rapida dall'investi-
mentoattraversouncollocamen-
toinBorsaol'acquisizionedapar-
te di un'altra societd, il Governo
degli Stati Uniti hadimostrato di
essere un finanziatore paziente,
fornendo (attraverso una rete
decentralizzata di organismi
pubblici) finanziamenti ad alto
rischio ad aziende come la Com-
paq, V'Intel e la Apple. E oggi for-
nisce lostesso generedi finanzia-
menti a compagnie della green
economy di successo come la Te-

sla, che recentemente ha ricevu-
to un prestito garantito per 465
milioni di dollari, e meno di suc-
cesso comelaSolyndra, che hari-
cevutoun prestito di 500 milioni:
nel gioco dell'innovazione qual-
che volta si vince e qualche voita
si perde.

Se Renzi fosse andato alla Ap-
ple Inc., avrebbe trovato desi-
gner straordinari come sir John
Iveschelavoranoaccanitamente
insiemeateamdigrandetalento,
madiricercaesviluppo ne avreb-
be trovata poca. Laragione & che
la Apple storicamente ha messo
insieme, con un brillante senso
deldesign e della semplicitd, tec-
nologie gia esistenti. Tecnologie
finanziate dallo Stato. Nel caso
dell'iPhone, Internet, il Gps, il si-
stema di comando vocale Sirielo
schermo tattile, tutti finanziati
dai contribuenti. Naturalmente
la Apple non & l'unico esempio di
questotipo:1'algoritmodiGoogle
¢ stato finanziato dalla National
Science Foundation; il settore
delle biotecnologie, quello delle
nanotecnologie e dei gas discisto
sonotuttinatigrazieaifondipub-
blici.

Pretendere che l'innovazione
in Italia arrivera semplicemente
abbassando le tasse e riducendo
la regolamentazione (specie, co-
me & ovvio, intorno al solito ber-
saglio facile, il mercato del lavo-
ro), significaignorare questasto-
ria. Il paradosso & che Renzi ha
scelto di copiare dagli Stati Uniti
una cosa soltanto, il tanto critica-
to Jobs Act del 2012 (dove Jobs
sta per Jumpstart Our Busines-
ses, cioé «mettiamoinmotoleno-

stre imprese»). E non sorprende
I'accoglienzacheharicevutoque-
stasettimananella City vistoche
SONo proprio questo tipo di politi-
che a produrre uno degli aspetti
piu anomali del capitalismo dei
giorni nostri: socializzazione dei
rischi, privatizzazione deibenefi-
ci.L’obbiettivodel Jobs Acteradi
ridurre ancora di piu il rischio di
investimento per venture capita-
lists gia avversi al rischio allen-
tando gli obblighi di rendiconta-
zione finanziaria per le aziende
«piupiccole» (quelle conmenodi
1 miliardo di dollari di ricavi an-
nui). Oltre aquesto, il.Jobs Actle-
galizzava il crowdfunding, con-
sentendo aifondidi venture capi-
tal di reclutare una gamma pitt
ampia di investitori (e singoli in-
dividui) almomentodiquotarele
azjendeinBorsa. Inchemodotut-
toquestopossagenerarecrescita
occupazionale non & dato sapere:
sembra anzi fatto su misura per
consentire ai venture capitalists
di realizzare profitti smisurati
con piccole aziende che rivendo-
no tecnologie realizzate con fon-
di pubblici. In realta si ingrossa
sempre di pitil'esercito delle pic-
cole imprese che si lamentano
per i danni provocati dall’atteg-
giamentospeculativoeorientato
esclusivamente al breve termine
dei fondi di venture capital

E allorasi, se Renzi vuolerega-
lare all'Ttalia innovazione e dina-
mismo deve rendere il Paese pitl
efficiente, madeveancheevitare
di focalizzarsi unicamente sulle
«rigidita». Tl dibattito dovrebbe
vertere sul tipo di investimenti

necessari, siadapartedel settore
pubblico che da parte del settore
privato, e soprattutto.si dovreb-
be chiedere alle imprese italiane
di mostrarsi all‘altezza della si-
tuazione: non piegarsi ossequio-
samente alla City (e alla finanza
italiana) ma chiedere invece al
mondodellafinanzadismetterla
di fare pressioni per abbassarela
tassazione dei capital gains, una
politica da breve periodo e pre-
tendere invece che co-investanel
lungo periodo in quelle aree che
inunacrescitatrainatadall'inno-
vazione richiederebbe. E smet-
terla di chiedere sussidi ed elar-
gizioni, smetterla di lamentarsi
dellaburocrazia (che nonétanto
maggiore di altre parti d'Europa
chestanno crescendo) edeciden-
dosiainvestire, incollaborazione
con lo Stato, in quelle dpportu-
nita in grado di costruire un futu-
ro innovativo per I'Italia. E quan-
do gli economisti di destra gli di-
cono che tutto quello che deve fa-
re ¢ tagliare le tasse, dovrebbe
farlo in modo oculato, riducendo
le tassesulle assunzioni enonsul-
le plusvalenze. E poi ricordarsi
che ai tempi del presidente Ei-
senhower, repubblicano ed ex
generale dell’esercito — non cer-
to un comunista—1'aliquota pit
altanegli Stati Unitisfioravail 90
per cento: efusotto dilui che ven-
nero realizzati alcuni dei pit im-
portanti investimenti in innova-
zione. E magari citare anche un
altro che non & comunista, uno
degli investitori pit abili e di suc-
cesso della storia, Warren Buf
fett,chealcontrariodi Renzisem-
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bra aver capito che le pressioni
della City hanno distrutto e non
creato posti di lavoro: «Sono ses-
sant’anni che lavoro con gli inve-
stitori e devo ancora vederne
uno, nemmeno nel 1976-1977

quando 1'aliquota sulle plusva-
lenze eraal 39,9 per cento, rinun-
ciare a un investimento sensato
per via dell'imposizione fiscale
sul potenziali guadagni. Le per-
sone investono per fare soldi e le

tassepotenzialinonlehannomai
scoraggiate. E a quelli che so-
stengonochealiquotepiualtepe-
nalizzano la creazione di posti di
lavoro faccio notare che tra il
1980 e il 2000 sono stati creati

quasi 40 milioni di posti dilavoro
in pit. Cos'é successo dopolosap-
piamo: aliquote pitt basseemolta
meno creazione di posti di lavo-

10>,
(Traduzione di Fabio
Galimberti)
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