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Democrazia d’investitura,
la svolta autoritaria
che indebolisce la politica
' DEMOCRAZIA

e che Renzi non vede

wemorzen |01 SUOIEQL che Renzi non vede

Gaetano Azzariti

lrischio di una svolta autoritaria fa sorri-
I dere il nostro Presidente del Consiglio.

Forse perché egli ritiene che sia un’accu-
sa rivolta alla sua persona, e Matteo Renzi
non si vede nelle vesti del dictator romano.
Non ¢ difficile dargli ragione: nessun Cesare
si scorge all’orizzonte. Riducendo tutto ad
una battuta, perd, non ci si avvede della so-
stanza del problema.

Se allora volessimo discutere seriamente
della “svolta autoritaria” dovremmo rivolge-
re I'attenzione alle pili profonde trasforma-
zioni che nel corso degli ultimi anni hanno ri-
guardato l'assetto dei poteri e il modello di
democrazia. E su questo terreno che si regi-
stra un’involuzione di lungo periodo che non
fa affatto sorridere, ma che spiega molto del
presente e delle politiche attuali.

Da tempo ormai gli studiosi hanno segnala-
to il passaggio che ha portato la nostra demo-
crazia rappresentativa a conformarsi come
“democrazia d'investitura”. Un modello che
ha in sé connotati autoritari e sconta una ri-
duzione del pluralismo sociale e politico. A
che vale negarlo? Per di pii1 - anche questa &
una constatazione ormai banale - le logiche
di un tale modello asfittico di democrazia so-
no state favorite nei tempi piit recenti dal-
I'estendersi della componente plebiscitaria
(ovvero, nella sua forma degenerata, populi-
sta) entro i nostri sistemi politici. Cosl si spie-
gano tanti successi politici repentini, costrui--
ti sull'onda dell'emozione piti che su quella
della ragione. Perché non ammetterlo?

Anziché negare I'evidenza varrebbe la pe-
na riflettere sui caratteri di questa torsione
delle democrazie per poi scegliere “da che
parte stare”: se operare per conservare e pet-
fezionare lo stato di cose esistenti, ovvero ten-
tare di invertire la rotta.

Non & neppure difficile cogliere gli elemen-
ti di fondo delle trasformazioni in atto. 8i pen-
si al terreno propriamente politico ed istitu-
zionale. Chi pud negare, ad esempio, che I'in-
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tera sfera della politica sia ormai tendenzial-
mente ricondotta al solo momento elettora-
le. E questo viene semplificato, facendo astra-
zione del suo contenuto reale, riducendolo
ad un forma spettacolare e un po’ teatrale di
duello, neppure pii tra forze politiche, tra
programmi, bensi tra leader. Lotta tra capi
che si identificano con un popolo e il cui cari-
sma & legato all'immagine che essi riescono
a trasmettere di sé, non necessariamente in-
vece a concreti programmi politici di cambia-
mento. Il cambiamento - semmai ci sara - av-
verra dopo la vittoria e sara il leader a definir-
ne la direzione, legittimato da un voto alla
persona che gli permette quahunque scelta
(in base al classico principio identitario che
attribuisce al capo il ruolo di interprete della
volonta del popolo). Per questo quel che con-
tanon & garantire il pluralismo, la rappresen-
tanza reale degli interessi sociali e culturali,
bensi esclusivamente la decisione e la possi-
bilita di governare.

Al conflitto e alle esigenze di mediazione
che la democrazia pluralista impone, con le
conseguenti lentezze per la ricerca del con-
senso e del compromesso tra le forze politi-
che, si contrappongono la velocita e I'innova-
zione come valori in sé, come categorie post-
politiche, se non-direttamente anti-politiche.

Cambiamenti energicamente caldeggiati,
ma il cui contenuto specifico s’¢ ormai affran-
cato dalla politica intesa come regolazione di
interessi entro una prospettiva di emancipa-
zione complessiva. Trasformazioni che, per-

" lopit, si limitano ad assecondare le tendenze

in atto, liberamente interpretate da chi gover-
na. Mutamenti che, in ogni caso, non hanno
bisogno di essere giustificati: il distacco dalla
societa e dalla rappresentanza reale rende la
politica autosufficiente, comunque in grado
di governare anche se espressione di una
sempre pil ridotta minoranza. 1l potere si
svincola sempre pil1 dal consenso della mag-
gioranza dei consociati. Il popolo, reso spetta-
tore, potra assistere alla recita che la politica

da di se stessa. Qualcuno potra applaudire, al-
tri scuotere il capo, magari anche indignarsi,
in ogni caso pero & sul palco che va in scena
la spettacolo e dai loggioni si puo solo guarda-
re.
Queste tendenze di mutazione profonda
delle nostre democrazie non sono recenti né
limitate al nostro Paese. In Italia, da almeno
vent’anni assistiamo ad una progressiva verti-
calizzazione del sistema politico e istituziona-
le, ad una riduzione della rappresentanza.
L’affermarsi del modello maggioritario ne co-
stituisce il suo esemplare riflesso.

~Se questo ¢ il quadro dell’esistente osser-
vo, semplicemente, che le grandi riforme an-
nunciate, con la predisposizione della nuova
legge elettorale ipermaggioritaria, accompa-
gnata da una modifica della costituzione con-
fusa, nonché sostenuta da un'ulteriore con-
centrazione dei poteri nelle mani dell’esecuti-
vo ¢, in particolare, del Presidente del Consi-
glio, si pongono in sostanziale continuita
con il passato. Passi ulteriori compiuti nella
direzione della costruzione della contempo-
ranea “democrazia identitaria”. Un esito cui
si deve pervenire, sempre che si voglia guar-
dare al fondo dei problemi e delle tendenze
in atto, senza fermarsi invece alla supetficie
del cambiamento messianicamente annun-
ciato.

Se si volesse provare ad uscire dalla palu-
de, segnando una soluzione di continuita
con il passato, dovremmo ricercare soluzioni
ben pilt radicali e critiche rispetto alla nostra
storia recente. Dovremmo ricercare una sohi-
zione di continuita. Potremmo magari prova-
re ad aprire le porte alla rappresentanza rea-
le, favorendo la partecipazione e la cittadi-
nanza attiva. Scommettere sulla complessita
¢ non sulla semplificazione della politica (del
suo linguaggio, del suo operare), valorizzare
il conflitto come strumento per fare evolvere
la societa e la cultura del pluralismo e non
strozzare ogni differenza accusata di rappre-
sentare solo un ostacolo al cambiamento.
Ma poi quale cambiamento?
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