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|.a bella sinist

B MARIO
[l N LAVIA*

n so se la Repubblica lo abbia fat-

seguendo una precisa intuizione
politico-culturale o, come spesso
accade ai quotidiani, per puro
istinto giornalistico, fatto sta che
la serie di interviste accomunate
dal titolo “Di qualcosa di sinistra”
di qualche tempo fa mi & parsa

come un segnale.

11 segnale dello sdoganamento della parola “sinistra”.
Sdoganamento?, si chiedera, giustamente, qualunque ita-
liano che odalaparola “sinistra” pronunciarsi in continua-
zione — martellandola Berlusconi, invocandola gli extra-
parlamentari, interrogandocisi soprai Democratici, facen-
doci i conti i magistrati, i giornalisti, i sindacalisti e
quant’altro.

E dunque, & vero: siamo nel paradosso. In una specie
di mistero. La sinistra ¢’¢ sempre stata e ¢’e, bene. Come
ha detto una volta Massimo D’Alema, «ci vorrebbe un
mago per farla sparire». Tuttavia, per ragioni diverse, la
parola “sinistra” in questi anni era stata un po” espunta dal
vocabolario politico, quasi se ne fosse assunto, anche dagli
aficionados, tutto il disvalore appiceatogli dalla destra (che
anche in questo ha condotto un’operazione abile), o la
necessita di superarne anche semanticamente il senso
all’insegna di pur necessario rinnovamento ideologico.

Da quest’ultimo punto di vista, la storia da ricostruire
¢ semplice. Dopo il sostanziale esaurimento non del co-
munismo {quella ormai ¢ archeologia) ma del post-comu-
nismo — sempre vittima dell'illusione di poter rinnovare un
mito via via polverizzatosi — si & trattato di escogitare
anche dal lato delle parole qualcosa che fosse congruente
con quella auspicata novita politica e organizzativa che
alla fine si & chiamata Partito democratico. Non a caso
esso venne definito, e si autodefini, come un partito di
centrosinistra, e non solo, in omaggio alla presenza degli
ex popolari, i quali mai e poi mai avrebbero accettato di
essere catalogati come membri o dirigenti di un partito fout
court di sinistra (loro che pure per una vita si erano piccati
di far parte della sinistra De). Da quest’ultimo punto di

vista, la storia da ricostruire € semplice. Dopo il sostan-
ziale esaurimento del post-comunismo si & trat-

tato di escogitare, anche dal lato delle parole,
qualcosa che fosse congruente con lauspicata
novita politica e organizzativa, che poisi e chia-
mata Partito democratico. Non a caso esso ven-
ne definito, e si autodefini, come un partito di
centrosinistra, e non solo in omaggio alla pre-
senza degli ex popolari, i quali mai € poi mai
avrebbero accettato di essere catalogati come
membri o dirigenti di un partito tout court di

sinistra (loro che pure di quella parola magica

avevano fatto una bandiera rivendicando con
orgoglio di far parte della sinistraDc). Per qualche

anno, si ¢ stati di centrosinistra, condannando di fatto gli
eredi della tradizione comunista a lasciar perdere il gran
discorso della ulteriore, forte, volizione della sinistra ita-
liana e regalando I'antica e fascinosa parola ai settori pitt
estremisti e minoritari, peraltro del tutto incapaci, dopo le
suggestioni intellettuali del bertinottismo, di fare i conti
non tanto con la storia quanto, pitt modestamente, con la
politica.

Ed & mancata, diciamocila verita, la parola “sinistra”.
Trascinata, come il bambino, nell’acqua sporca del comu-
nismo, invocata piu sulle terrazze che nelle fabbriche, pitt
dal Nanni Moretti di Aprile che nelle assemblee difabbrica,
vittima della speculare rimozione della dirimpettaia destra,
divenuta inqualificabile nel ventennio berlusconiano, la
parola “sinistra” in questi anni ha emanato un sentore di
cantina, confinata in qualche angolino della soffitta della
storia.

Sono stati anni nei quali si € messianicamente atteso
un nuovo spazio politico — il centro, i tecnici, una Kadima
italiana, i professori, i laici, i grand commis: niente di tutto
cio si & innervato nella realta italiana, malgrado la costan-
te perdita di autorevolezza dei soggetti pitt strutturati. i
piuttosto venuto avanti un fenomeno come il grillismo, che
un pochino di ossigeno lo respira proprio dai consunti
polmoni della sinistra tradizionale.

1l punto, a me pare, € che siamo a un tornante di fase.
Di cui sono oscuri contorni ed esiti ma paradossalmente &
pit1 leggibile la caratteristica di fondo. Con una dialettica
pit semplice (e magari pili sana) fra due poli rinnovati, via
viain grado di marginalizzare il grillismo.

O meglio, stavolta il problema non & nel campo dei
riformisti. La crisi del berlusconismo nata col voto parla-
mentare del 2 ottobre riapre in termini completamente
nuoviil problema del soggetto politico della destra, essen-
do anche possibile che quel pezzo cosi grande di elettora-
to alla fine opti per un nuovo contenitore pitt moderato e
di tipo europeo, relegando la destra-destra ai margini del
sistema politico. Un motivo in pitl, se cosi sara, per recu-
perare “da questa parte” unanuova nozione di sinistra, nel
quadro di un bipolarismo di tipo nuovo.

E dunque siamo tornati a bomba. I rischio, in queste
cose, ¢ la nostalgia, la rivineita di illusioni, il sempre in-
combente complesso di Dorian Gray che affligge gliuomi-
ni da che mondo ¢ mondo. Qualche eco si ascolta qua e 1a
anche nel dibattito del Pd. Un certo spirito di revanche ¢
persino comprensibile, se svolto pero in termini seri. Uno

dei dirigenti piti lucidi e non catalogabili come Walter
Tocci ha seritto: «Sembra volgere alla fine que-

sto trentennio che invece di liberista bisogne-
rebbe chiamare dell’inganno. Aveva promesso
pil1 crescita economica e invece questa & stata
inferiore a quella del trentennio glorioso. Aveva
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promesso di liberare le forze produttive e invece
il lavoro e in parte anche il capitale sono stati
dominati dalle rendite finanziarie e immobilia-
ri. Aveva promesso meno Stato e invece hanno
statalizzato i debiti della finanza privata»

Tocci pone due problemi. Anzi, due ordini
di problemi. Il primo riguarda i valori della si-
nistra. La domanda & gigantesca e ovviamente nessuno sa
né puo rispondere compiutamente. Per farla breve: lo
schema ideologico imperante per decenni e decenni, in
base al quale il valore fondante e distintivo della sinistra &
l'uguaglianza, riassunto schematicamente ma brillante-
mente nel celebre saggio di Bobbio Destra e sinistra, regge
ancora? B sufficiente? I in sintonia coi tempi nuovi che
stanno arrivando/sono arrivati?

Massimo Cacciari, per esempio, dice di no: «Nel suo
sforzo di definire le basi di un “tipo ideale” della sinistra,
Bobbio ricorse all'idea guida di uguaglianza. Ma era una
base disperatamente povera, non sorreggeva una vera
dualita, una vera opposizione. Chi mai oggi promuove la
diseguaglianza? Voglio dire, chi la propone apertamente
come programma politico? K chiaro che la diseguaglianza
esiste, anzi cresce, ma non & un’ideologia, € un fatto. La
diseguaglianza non ¢ il programma odioso di un avversario
riconoscibile, semmai ¢ la forma che ha assunto la globa-
lizzazione, € 'anonimo che ha preso il volto dello stato di
natura, dell’inevitabile, e nessuno se lo intesta. Se poi
volete dire che combattere le ineguaglianze € necessario,
siamo d’accordo; se volete dire che questo ¢ il senso dell’es-
sere di sinistra, fate pure, ma siamo ancora all’inizio, non
abbiamo ancora definito niente. Come si superano le di-
seguaglianze? Con quali strumenti, istituzioni, aggrega-
zioni politiche?».

Pero era stato lo stesso Bobbio, proprio mentre cate-
chizzava sulla “diade” uguaglianza-disuguaglianza, a ren-
dersi conto che 'argomentazione fosse insufficiente: «Nel
linguaggio politico occupa un posto molto rilevante, oltre
allametafora spaziale (destra-sinistra, ndr), quella tempo-
rale, che permette di distingue gli innovatori dai conserva-
tori, i progressisti dai tradizionalisti, coloro che guardano
al sole dell’avvenire da coloro che procedono guidati dalla
inestinguibile luce che viene dal passato. Non ¢ detto che
lametafora spaziale, che ha dato origine alla copia destra-
sinistra non possa coincidere, in uno dei significati pitt
frequenti, con quella temporale».

Ecco allora che il Tempo viene ad assumere la funzio-
ne di spartiacque: e, come dice un po’ letterariamente
Bobbio, la sinistra puo (deve?) tendere a coincidere con
Pidea di innovazione (in ci6 ritrovando, peraltro, la spinta
vitale dei suoi albori e dei suoi momenti migliori, quindi in
un certo senso ritrovando la sua anima). E invece in Italia,
negli ultimi decenni, la sinistra & apparsa, ed ¢ effettual-
mente stata, pili conservatrice che innovatrice. Magari
nobilmente. Perché tendeva a conservare quelli che viavia
erano avanzamentireali dei processi sociali e politici, dato
che ¢ propria della prassi politica del movimento operaio
italiano la visione progressiva dei rapporti di classe e del
corrispondente peso del Partito.

Ed ecco il secondo problema: lo strumento. 1l parti-
to.

Nel momento di massima difficolta della sinistra ita-
liana, che personalmente colloco frala seconda meta degli
anni Novanta e la nascita del Pd (2007), il Partito — gli
eredi del Partito — aveva quasi sgombrato il campo. Alla
ricerca di qualcosa di nuovo ma sguarnendo tuttele posta-
zioni politiche e ideologiche che bene o male, nei periodi
precedenti, ne avevano saputo preservare la sussistenza
{dentro un quadro di ritirata che nulla aveva di strategico
—altro chelaleniniana “scienza dellaritirata”!), si assegno
al confuso movimentismo dei girotondi o piti seriamente
alla Cgil cofferatiana il compito di riprendere in mano la
bandiera politica e anche ideologica ('egualitarismo sim-
boleggiato dalla battaglia in difesa dell’articolo 18).

Serisse in quel periodo Mario Tronti: « Eraunmomen-
to di grande difficolta delle forze di sinistra perché c'era
stata, 'anno prima, una dura sconfitta elettorale e, nel
corso dell’anno che segul, una mancata risposta politica
da parte delle forze sconfitte. Maturo e si espresse, cosi,
anche una critica dal basso versoigruppi dirigenti, mentre
giganteggiava a suo modo la figura del leader della destra,
che intorno a sé concentrava comunque molta ostilita. Poi,
c’era la corposa realta della vita concreta di grandi masse
sociali, soprattutto dilavoratrici e di avoratori che comin-
ciavano a sentire sulla pelle i danni provocati dall’attacco
a storiche conquiste sociali, e a temere il peggio per il fu-
turo [...] .

La citazione di Tronti illumina bene il vuoto che si era
creato sul palcoscenico dei partiti della sinistra. Oggi sap-
piamo che l'idea che potesse sopperirvi la Cgil era non
solo errata ma illusoria. Con Epifani prima e Camusso poi
le caratteristiche “politiche” della Cgil sono evaporate. Non
sara stato per caso se I'incubazione e poi la nascita del Pd
abbiano coinciso con lo smarrirsi politico del sindacato di
corso d’Ttalia. Mentre andava esaurendosi I'estremismo
politico di Rifondazione e della sua costellazione di grup-
pie partitini. Sfida impari, quella del bertinottismo: rifon-
dare una critica della societa senza un’adeguata bussola
teorica e soprattutto senza 'individuazione di uno stru-
mento politico adeguato. Intendiamoci, sono i corni del
mega-problema che si & trovato e sitrova ad avereil Pd che
pure, sull'uno e l'altro corno della questione, ha provato a
darsi una risposta: ancora carente risulta pero I'impianto
teorico-culturale e solo potenziale la forza dello strumen-
to-partito, dopo la falsa partenza veltroniana e I'obiettivo
rineulo successivo.

La novita & che anche il Pd risintonizza le antenne su
una nuova idea di sinistra. Una nuova possibilita. Matteo
Renzi, al di 1a degli stereotipi, parla di “sinistra” senza
problemi: «Noi siamo di sinistra perché pensiamo che il
futuro sia casa nostra, perché pensiamo che la sinistra sia
curiosita e voglia di conoscere. La sinistra non puo essere
talebana e integralista, non puo pensare che chi la pensa
esattamente come me vada distrutto con tutte le armi.
Questa non ¢ la nostra sinistra, ¢ la loro. La sinistra che
vogliamo noi & quella del coraggio, che decide, che ascolta
e concerta tutto, soprattutto 'ora di decidere».

In chiave storico-ideologica, si pud a questo punto
ipotizzare un terzo tempo della storia della sinistra italia-
nadel dopoguerra: prima marxista — sia pure nella versio-
ne “italiana” — poi socialdemocratica, quindiliberal -rifor-
mista.

Www.ecostampa.it

Ritaglio stampa ad uso esclusivo

del destinatario, non riproducibile.

Si parla di noi

045688



FUROPA

Quotidiano

paa  16-11-2013
Pagina 3

Foglio 3 f 3

Sarebbe questa una sinistra che estende i suoi ramiben
oltre il fogliame tradizionalmente coltivato e che punta a
entrare a contatto con altri stilemi ideologici. Scrisse bene,
nel suo linguaggio difficile, Franco Cassano gia molti anni
fa: «Lasinistrapotra continuare aviverenel cuore dell’espe-

Dove porta la strada
imboccata dopo

la caduta delle
ideologie: il riformismo
dovra allargare

il campo oltreisuoi
confini tradizionali

[~

Trascinata,
come

il bambino,
rell'acqua
sporea del
COMURISINO

rienza soltanto se invece di identificarsi, secondo una

vecchia topografia, con uno dei

due lati, accettera di an-

dare a cercarsi sui confini, dove ogni figura si tocca con

altre».

*estratto di un articolo nel nuovo numero di Arel

| == RIVISTA DELLAREL

Tutto sullabellezza

Interviste al ministro Bray, al giudice Davigo e alla

psicoanalista Lemma; articoli del cardinale Ravasi,

Pierluigi Castagnetti, Valerio

. Castronovo, Roberto Ippolito,

' Mazzino Montinari, Giorgio

1 Amitrano, Beppe Tognone
tanti altri: sono contenuti
nell'ultimo numero dellarivista
" dellArel, fondata da Nino

Andreatta e ora diretta da Mariantonietta Colimberti.

Labellezza é analizzata da ognilato: estetico, politico,

istituzionale, culturale, della comunicazione.
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