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«Il sottosegretario
vittima della politica
che anticipaipm»

DELLA CORTE COSTITUZIONALE

«SELECONSEGUENZE
DIUN'INIZIATIVA
PENALE ARRIVANO
QUANDONONC’'E
NEANCHE LA RICHIESTA
DIRINVIO A GIUDIZIO,
NON SI FAVORISCE
ILFUNZIONAMENTO
DEL SISTEMA. NORMA
SIRINONASTRATTA?
EPERCHENON ESTATO
RIMOSSO SUBITO?»

ERRICO NOVI

iamo di fronte a un
(( corto circuito: un’i-
niziativa giudizia-

riaassolutamentelegittima pro-
duce, per scelta della politica,
effettiimpropriin quanto antici-
pati.Enonéla primavolta». Ce-
sare Mirabelli accetta di parlare
del caso Siri. Il presidente eme-
rito della Consulta sa d’altron-
dedinoncorrereilrischio diin-
sinuarsinella polemica politica
spicciola giacché la revoca
dell’incarico annunciata da
Conte ha cosi tante sfumature
“costituzionali” da offrire un
gran numero di spunti anche al
pittneutrale degli osservatori.

Conte tradisce un po’ lo spirito
dei costituenti, che avevano
previsto peresempio I'immuni-
ta parlamentare proprio affin-
ché la magistratura non inva-
desse il campo della politica?

Qui siamo di fronte all’effetto

politico di un’iniziativa giudi-
ziaria del tutto legittima. Ma si
trattaappuntodiun effettoindi-
pendente dall’accertamento di
unaresponsabilita penale. Cosa
che avviene nonostante I’ordi-
namento gia prevedaspecifiche
conseguenze, incaso dicondan-
na, per chi ricopra incarichi po-
litici.

Si poteva evitare la revoca
dell’incarico?
Osservochenonsipudassoluta-
mentescorgere alcunastrumen-
talita nelle azioni degli inqui-
renti, ma che sul versante della
politica si traggono conseguen-
ze nonostante manchi non solo
un provvedimentodi condanna
ma anche l’esercizio dell’azio-
ne penale.

Cioé almeno una richiesta di
rinvio a giudizio.
Einunquadrosimilesihaunef-
fetto politico che non rientra
nel quadro della giurisdizione.
E la politica che attribuisce alla
giurisdizione effetti anticipati.
Edéevidentechesitrattadicon-
seguenze non provvisorie.

A cosa siriferisce?
Alfattochelarevocadiuninca-
rico, in un caso come questo,
non reca certo il segno della
provvisorieta cautelare. Com-
porta in modo evidentemente
definitivola perdita dell’eserci-
zio di una funzione che deriva
pur sempre da una investitura

democratica. .

Siamo alle solite. E invalso or-
maiil principio percuila politi-
ca deve censurare se stessa a
prescindere dalle sentenze. Ma
nondovrebbe essereveroil con-
trario, e cioé che la politica do-

vrebbe evitare conseguenze
non previste dal procedimento
penale?

Qui entra in gioco un altro pro-
blema: la durata dell’accerta-
mento giurisdizionale, che sto-
ricamentenon ésegnato dallara-
pidita. D’altra parte ci sono casi
in cui la legge prevede in modo
chiaroeffetti provvisori diun’a-
zione penale ancora non defini-
ta:avviene peralcunireatiin vir-
tu della legge Severino.
Basterebbe seguirelalegge, che
nel casonon obbligava arimuo-
vere Siri.

A volte andiamo oltre le previ-
sioni di legge. Il mero avvio di
un procedimento che pure non
si concretizza gia in una richie-
sta di rinvio a giudizio suscita




sialareazionenegativadell’opi-
nione pubblicasia un effetto sul
piano politico: entrambi non fa-
voriscono certo il corretto fun-
zionamento del sistema.

Il corto circuito, appunto.

Poi ci sono motivi politici, die-
trola scelta direvocare un inca-
rico. Ma sono un’altra cosa.
Ciarriviamo. Maintanto,quan-
doConte ha giustificatolarimo-
zione di Siriconlascarsaastrat-
tezza della norma pro-Arata,
non ha agevolato un’invasione
di campo dei pm e quindi com-
promessolaseparazione dei po-
teri?

In realta la domanda da porsi a
me pare sia un’altra, ed e la se-
guente: il carattere non astratto
dell’emendamento  proposto
dal sottosegretario, e il possibi-
le ingiusto vantaggio che quella
norma avrebbe eventualmente
procurato, non erano forse gia
notiprimache partissel’inchie-
sta?

Sarebbe stato piu corretto se
Conte avesse rimosso Siri pri-
ma che si sapesse dell’inchie-
sta?

La sua posizione sarebbe stata
pit forte in quanto meglio rico-
noscibile. Sembra evidente che
nel caso di specie 'imminente
proposta di revocare 'incarico
al sottosegretario o & la conse-
guenza dell’indagine penale,
impropriamente anticipata, o &
la conseguenza di un’iniziativa
del sottosegretario ritenuta
inappropriataeingiusta. Seeve-
ra l'ultima proposizione, siamo
appunto di fronte alla compro-
missione del rapporto di fidu-
cia tra il presidente del Consi-
glioeil sottosegretario. Ese éco-
si, I'indagine penale non c’en-
tranulla.

Quando parladellafiduciasiri-
ferisce al procedimento di no-
mina dei sottosegretari?
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Ricordo che il procedimento si
definisce con atto del presiden-
te della Repubblica su proposta
del presidente del Consiglio,
propostacheavvieneconil con-
certo del ministro competente.

Dunque c’entra si Di Maio, ma
il rapporto & innanzitutto fra
Conte e Siri.

Il presidente del Consiglio&il ti-
tolare dell’indirizzo generale
del governo. E se & lui a propor-
re i sottosegretari, & evidente
chepuo propornelarevoca, qua-
lora venga meno la fiducia nei
loro confronti. In ogni caso, mi
parechiarocheil temapostodal
caso in questione sia piu1 vasto?
Ossia?

E la questione di cui si & detto
all’inizio: dauna parteleinizia-
tive della magistratura devono
essere libere e autonome, consi-
derato che in se stesse non com-
primono l'esercizio degli altri
poteri, dall’altra parte tale con-
trollo di legalita non dovrebbe
produrreconseguenze anticipa-
te rispetto all’accertamento dei
fatti. Solonel casoin cuilalegge
determini I’incapacita funzio-
nale & logico che le conseguen-
zevisiano prima, come avviene
con lalegge Severino. Al di fuo-
riditaleragionamento, esiste so-
lo il venir meno della fiducia e
dunque larevoca di un sottose-
gretario come atto politico.
Chiarissimo. Un’ultima cosa:
con quei rilievi sulla asserita
scarsa astrattezza dell’emenda-
mento Siri, Conte puo aver dato
paradossalmente una mano al-
le indagini?

Sarebbe cosi solo nel momento
incuil’accertamento penale do-
vesse far emergere una radice
corruttiva nella proposta di
emendamento avanzata dal sot-
tosegretario. Se non e cosi, sia-
mo solo di fronte a una sfiducia
di carattere politico.
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