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I CAMBIAMENTI E LE POLEMICHE

LA SF

JA DELLA FAMIGLIA

EILFUTURO, NON ILPASSATO

di Mauro Magatti

a portata e la velocita

delle mutazioni che

hanno investito la

sfera della vita fami-

gliare sono impres-

sionanti: liberalizza-
zione sessuale, divorzio, abor-
to, coppie di fatto e omoses-
suali, transgender, riprodu-
zione assistita. Nel giro di un
paio di generazioni, una delle
pitt antiche istituzioni su cui si
¢ fondata la cultura occidenta-
le (basta un viaggio in Africa
perrendersene conto) ¢ diven-
tata un’altra cosa.

Indebolendone e ibridan-
done i legami — considerati
troppo onerosi rispetto alla Ii-
berta fluttuante dell'To con-
temporaneo — la nostra so-
cieta ha rimesso in discussio-
ne, per prima volta nella sua
storia, la struttura classica del-
la famiglia, costruita attorno al
nesso intergenerazionale ed
eterosessuale.

Toccando un punto molto
delicato della vita individuale
e collettiva, una tale mutazio-
ne produce posizioni polariz-
zate, che si confrontano per lo
pitt a colpi di slogan quando
non di insulti. Il che non aiuta
a riflettere sulle implicazioni
di quanto sta accadendo.

Dal lato dei progressisti,
l'argomento su cui si insiste ¢
quello della liberta e della non
discriminazione delle diffe-
renze. Perché la legge dovreb-
be sindacare il modo in cui le
persone si amano?

Come non concordare con

%

Relazioni
La differenza non deve

una tale affermazione? Assu-
mendo, implicitamente, che
lo spazio pubblico sia la som-
ma di decisioni individuali, ta-
le posizione sottovaluta pero
sia le condizioni che le conse-
guenze aggregate della tra-
sformazioni in corso. Da una
parte, le posizioni progressiste
sembrano incuranti del nesso
tra individualizzazione-tecni-
cizzazione-commercializza-
zione di cui si nutrono i muta-
menti in atto. Siamo sicuri che
il modello di famiglia oggi
proposto non sia semplice-
mente funzionale alla societa
tecnocentrica? E soprattutto,
come non vedere che il pro-
cesso in corso — nascendo
dall'incontro tra diritti indivi-
duali e possibilita tecniche —
va nella direzione di ridurre la
generazione a fabbricazione,
con rischi incalcolabili dal
punto di vista della liberta (co-
me Hannah Arendt ha inse-
gnato)? Dall’altra parte, sul
versante delle conseguenze, la
dissoluzione della famiglia
aumenta il numero delle per-
sone sole: gia oggi in Italia sia-
mo a g milioni (di cui poco
meno di 5 con meno di 65 an-
ni). Per questa via, quale tipo
di societa si costruira nel Iun-
go periodo? Tanto pit che, co-
me dice I'evidenza empirica, la
famiglia instabile o multipla
pud non essere un problema
peri forti e i ricchi; ma diventa
un fattore di impoverimento
ulteriore per chi e pili fragile o
svantaggiato.

Chi difende la famiglia tra-
dizionale ricorda che si tratta
diun organismo sociale a cui é

diventare disuguaglianza

ma riuscire a favorire
la liberta di tutti

demandato il compito di oc-
cuparsi di due questioni — la
riproduzione biologica e la vi-
ta sessuale — che vanno pro-
tette da ogni tipo di colonizza-
zione. Sulla scorta di una sto-
ria millenaria, si riconosce alla
famiglia il ruolo di insostitui-
bile palestra dell’alterita con-
creta.

Ci sono pero diversi proble-
mi che rimangono aperti. In
primo Iuogo, dato che le cose
sono gia cambiate, che fare
con le tante situazioni che gia
esistono? Come combinare il
sostegno alla famiglia «ripro-
duttiva» con il rispetto e la re-
golazione giuridica di altri le-
gami che la cultura contempo-
ranea ha ormai diffusamente
introdotto?

In secondo Iuogo, per quan-
to sia chiaro che la famiglia (di
qualsiasi tipo sia) abbia sem-
pre una connotazione istitu-
zionale, si converra che la fa-
miglia non pud essere impo-
sta per legge. Essa deve con-
quistare il suo consenso sul
campo. Nella vita concreta
delle persone. E partendo da
qui, come negare che la crisi
della famiglia dipende dal non
essere riuscita a rispondere
adeguatamente alle sfide po-
ste dalla modernita avanzata?
Ricorrere alla politica non é
una scorciatoia pericolosar
Tanto pil che non si puo esse-
re tanto ingenui da non vedere
che la «difesa della famiglia» ¢
(non da oggi) oggetto di stru-
mentalizzazione da parte di
forze politiche che hanno a
cuore solo le prossime elezio-
ni.

E infine, perché «famiglia
tradizionale»® La famiglia non
& un modello statico, ma una
realta viva, capace di adatta-
mento alle diverse situazioni
storiche. Perché rendere la fa-
miglia oggetto di difesa invece
che di proposta? I temi su cui
lavorare sarebbero diversi.
Penso, in primo luogo, ai rap-
porti di genere, che ancora
aspettano di diventare piena-
mente rispettosi e valorizzanti
la diversita. Penso, poi, ai rap-
porti tra le generazioni, ormai
gia cambiati in relazione alla
ridefinizione della autorita ol-
tre che all'allungamento della
vita. Penso, infine, alle forme
di vita e dell'abitare: il nucleo
isolato della societa industria-
le & anacronistico. Per respira-
re e rinnovarsi, la famiglia de-
ve tornare a vivere e ad asso-
ciarsi con altre famiglie. Con
vantaggio proprio e dell'intera
societa.

Sollecitata dal cambiamen-
to in atto, la famiglia — al di la
delle sterili polemiche urlate
— sopravvivera se sapra rile-
gittimarsi come nodo di rela-
zioni dove la differenza — tra i
generi e le generazioni — non
si trasforma in disuguaglianza
¢ dominio ma riesce a essere
elaborata a vantaggio della li-
berta di tutti.

A dispetto tanto di coloro
che la vogliono liquidare
quanto di coloro che la voglio-
no ossificare, la famiglia so-
pravvivera se, trasformandosi,
scommettera sul suo futuro
pitt che sul suo passato. La fa-
miglia pit1 bella dobbiamo an-
cora vederla.
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