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CRESCITA SENZA INFELICITA

Scelte strategiche

CRESCERE
(MA SENZA
INFELICITA)

Scelte strategiche Un'Ttalia che non cerca una strada
che combini progresso ed inclusione precipitera
fatalmente, combinando nuova e vecchia poverta

Illusione Opportunita

Rinunciare a competere Serve una politica di
sull'innovazione reinvenzione del lavoro
abbassera ulteriormente e diriqualificazione

il nostro tenore di vita educativa in senso ampio

di Lucrezia Reichlin

i parla molto di
crescita in questi
giorni e non solo in
Ttalia. Le economie
avanzate sembrano
non essere pitl in grado di
promettere quel 2% annuo
che ha caratterizzato la
dinamica del Pil per
trent’anni, a partire dagli
anni Settanta. Questo ha
implicazioni molto
profonde per le nostre
societa ed i sintomi del
rallentamento, visibili nel
calo della crescita della
produttivita, si cominciano
a percepire prima della
grande crisi del 2008.
L’analisi da fare e le
conseguenti proposte
non vanno confuse con il
dibattito — pur importante
— su cause e rimedi delle
recessioni congiunturali che
sono, per definizione,
temporanee. Il Pil dell'area
euro cresceva nel
dopoguerra atassitrails e
I'8%. Si & poi stabilizzato
intorno al 2% e dall'inizio del
nuovo millennio € cresciuto
in media appena al di sotto
dell'l,4%. LTtalia condivide
questo percorso fin all'inizio
degli anni Novanta, a partire
dai quali si distacca dai Paesi
europei e cresce sotto la
media. Per noi quindi il
rallentamento ha
spiegazioni comuni a quelle
dei Paesi avanzati ma anche

idiosincratiche. Tornerd piu
avanti su questa differenza.
Un rallentamento anche
solo di mezzo punto della
crescita media nel lungo
periodo ha conseguenze
enormi sul tenore di vita dei
cittadini. E questo perché
Teffetto crescita sul livello
del reddito € moltiplicativo.
Per darne un’idea, gli Stati
Uniti sono cresciuti del
1,75% allanno dal 18770 al
2000 e questo ha fatto si che
nel 2000 raggiungessero i
36.000 dollari di reddito pro
capite.
e fossero cresciuti
solo di un punto
in meno, in me-
dia, per lo stesso
periodo, il loro
reddito pro capite
sarebbe stato di
10.000 dollari,
meno di un terzo. Lo si capi-
sce meglio adottando questa
regola: dividi il tuo tasso di
crescita per 70 e questo ti in-
dica quanti anni c¢i vorranno
per raddoppiare il tuo livello
di reddito. In Ttalia, se la cre-
scita del Pil pro capite che si
era verificata dal 2000 — pari
allo 0,019% — dovesse persi-
stere, ¢i vorranno 3512 anni
per raddoppiare il livello di
reddito. nelleurozona e negli
Stati Uniti, che nello stesso
periodo sono cresciuti intor-
no all'1% servirebbero 70 anni.
In Cina anche assumendo una
media del 6% che € molto pili
bassa di quella degli ultime
due decadi, gli anni sarebbero

12. Questo ci da un’idea di
quale sara la nostra posizione
nella distribuzione del reddi-
to mondiale nei prossimi de-
cenni: Europa e Stati Uniti
sempre piu piccoli nel mondo
e unTtalia sempre piu debole,
sia in Europa che nel resto del
pianeta.

Ma non c’¢ da disperarsi.
L'Ttalia e i Paesi europei sono
ancora relativamente ricchi ri-
spetto al resto del mondo ¢
crescere piano non significa
morire di fame. Fino a che
punto ci dobbiamo preoccu-
pare? Puo la nostra societa
crescere poco e rimanere feli-
ce? La crescita € un fenomeno
relativamente recente nella
storia. Prima della rivoluzione
industriale il mondo sostan-
zialmente stagnava: i progres-
si in agricoltura rendevano
possibili alti tassi di natalita,
ma quando questi diventava-
no troppo alti rispetto alla ca-
pacita di produrre cibo, i bam-
bini morivano di fame ela cre-
scita crollava. La crescita era
quindi caratterizzata da cicli
lunghi, determinati dalla di-
namica della popolazione.
Con la rivoluzione industriale
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e l'avvento del progresso tec-
nologico tutto ¢ cambiato per-
ché la produttivita del lavoro &
continuata ad aumentare con
I'innovazione. Questo non si-
gnifica che le economie avan-
zate siano diventate immuni
dai cicli economici e dalle re-
cessioni, ma ¢ da quasi due se-
coli che — nonostante reces-
sioni regolari — si cresce. Ge-
nerazione dopo generazione, i
figli hanno raggiunto un piu
altolivello di benessere rispet-
to ai loro genitori e questo ha
alimentato ottimismo anche a
dispetto di persistenti inegua-
glianze e di aspri conflitti per
conquistare diritti che non
sono certo stati ottenuti in via
naturale. Su questo ottimi-
smo si € basata la fondamen-
tale stabilita sociale delle so-
cieta occidentali avanzate.

Ma senza crescita la speran-
za di un futuro migliore spari-
sce e cosl pure il consenso, il
collante che tiene insieme le
nostre societa. Numerosi stu-
di storici dimostrano che la fi-

ia A2

ducia nel futuro, I'ottimismo
ela volonta di progresso sono
correlate alla crescita. Periodi
di stagnazione portano in ge-
nere a una sfiducia generale
che mina nel profondo la ca-
pacita collettiva di reinventar-
si e di creare le basi per il pro-
gresso. La decrescita felice
non esiste.

Ma non ¢ neanche vero che
la crescita in sé portila felicita.
La rivoluzione industriale ha
prodotto una societa gerarchi-
ca che, come dice bene Daniel
Cohen, in un libro di prossima
pubblicazione in Italia, ha vol-
tato la schiena agli ideali del-
I'illuminismo. Quale ¢ il mo-
dello di societa possibile oggi,
in una fase post-industriale in
cui laccelerazione del tasso a
cui le macchine si sostituisco-
no all'uomo riapre una discus-
sione importante sul signifi-
cato del lavoro per la identita
di noi esseri umani?

Crescita, identita, valorizza-
zione delle persone sono temi

che devono essere affrontati
insieme. Siamo di fronte ad
una grande trasformazione
del lavoro, simile a quella che
inun’epoca precedente sposto
masse di persone dall’agricol-
tura all'industria. Oggi la tec-
nologia sostituisce quello che
era il lavoro di ieri e crea nuo-
ve occupazioni, ma queste ul-
time — a differenza che al-
I'epoca della grande trasfor-
mazione da agricoltura a in-
dustria — sono in gran parte
precarie, a basso contenuto
professionale e quindi a bassa
produttivita. Siamo quindi di
fronte a un paradosso. Nono-
stante un’accelerazione del
progresso tecnologico, la pro-
duttivita cresce poco e rallen-
ta da vent’anni a questa parte.
Quindi ci sono due fenomeni
disgreganti: cresciamo meno
e il lavoro ¢ piu polarizzato. La
combinazione di queste due
cose ha creato un senso di so-
litudine, di pessimismo e ran-
core che ¢é il male fondamen-
tale del nostro tempo.

Per questo abbiamo biso-
gno di ridefinire 'idea di pro-
gresso, di ritrovare il messag-
gio dell'illuminismo. Una
proposta politica che 1o ripro-
ponga in modo non demago-
gico € ¢io che drammatica-
mente manca ai nostri giorni.

Non c’¢ da stupirsi che la
politica non appassioni pitt
nessuno. E davvero triste sce-
gliere tra due rappresentazio-
ni caricaturali della societa:
una che vuole meritocrazia,
incentivi e crescita senza pre-
occuparsi del destino della
maggioranza delle persone e
l'altra — pauperistica e revan-
scista — che invoca a volte la
decrescita e a volte ripropone
I'identita nazionale come al-
ternativa al vuoto creato dalla
parcellizzazione del lavoro. Al
di 1a dei successi elettorali,
nessuno dei due messaggi in-
tercetta le domande e l'in-
quietudine dei cittadini e
(questo moltiplica I'isolamen-
to e il senso di non essere rap-

presentati da nessuno, senti-
mento condiviso da una gran-
de maggioranza, ma presente
soprattutto tra i giovani.

1l paradosso del connubio
«veloce cambiamento tecno-
logico e bassa produttivita» ¢
piu evidente in un Paese di
frontiera, come gli Stati Uniti,
dove il reddito della classe
media é rimasto compresso a
fronte di una polarizzazione
crescente che ha coinvolto sia
lavoratori che imprese. In Tta-
lia Ie cose non stanno proprio
cosi. I settori ad alto contenu-
to tecnologico, pur presenti,
costituiscono una piccola
parte della nostra economia e
la nostra stagnazione ¢ la
combinazione di fenomeni
come quelli descritti, ma an-
che della persistente arretra-
tezza di una buona parte del
nostro territorio. Ma questo
non significa che noi siamo
immuni al problema. La pola-
rizzazione si ripropone oggi
allinterno dei Paesi ma anche
tra i Paesi.

Un’Ttalia che non cerca una
strada che combini progresso
ed inclusione precipitera fa-
talmente nel segmento pill
basso nelle catene di fornitu-
ra internazionali combinan-
do cosi nuova e vecchia po-
verta. L'illusione che isolan-
dosi dal mondo e rinuncian-
do a competere sull'innova-
zione si possa proteggere gli
italiani dai mali del nostro
tempo portera ad un ulteriore
abbassamento del nostro te-
nore di vita. Proporre un pro-
gramma credibile di riforme
che combatta questa visione
non pud perd prescindere da
una politica di reinvenzione
del lavoro e di riqualificazio-
ne educativa in senso ampio
che ricostituisca legami e of-
fra a tutti nuove opportunita
rimettendo al centro la perso-
na. Questa era tecnologica
contiene la promessa di un
nuovo umanesimo. Ma se ver-
ra disattesa puo produrre il
contrario.
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