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il manifesto

Senato

Autorizzazione a procedere, cosa rischia Salvini

MASSIMO VILLONE

isi poteva scommette-
‘ re. Salvini non ha tol-
todalle pesti M5S chie-

dendodi votare si all’autoriz-
zazione a procedere. Perché
fare mostra di animo nobile
e coraggioso, quando c’é un
utile politico facile, a spese
dei competitors di governo?

iuttosto, fa impressione
P cheipentastellati - alme-

no a sentirli parlare-ci
caschino di nuovo. Ancora ci
credevano, o credono, mentre
éaltoil fuoco di sbarramento
leghista.
E probabile che Salvini abbia
sempre saputo di avere poco
da temere. La legge costituzio-
nale 1/1989 intese riportareil
reato ministeriale - per defini-
zione, quello commesso
nell’esercizio delle funzioni-
alla giurisdizione ordinaria. In
precedenza, il modello adotta-
toera quello della messa in
stato di accusa del parlamento
in seduta comune, con giudi-
zio della Corte costituzionale.
Ora invece uno speciale colle-
giodi tre magistrati estrattia
sorte puo archiviare con decre-
tonon impugnabile. In caso
contrario, gli atti sono tra-
smessi alle camere.
E questa appunto la fase in cui
citroviamo, che sisvolge in
prima battuta presso la giunta
per le autorizzazioni a proce-
dere. Ma si tratta di un passag-
gio meramente istruttorio, sul
quale la giunta riferisce all’au-
la. Che il voto in giunta vada
in un senso o nell’altro pud
essere alla fine sostanzialmen-
teirrilevante. Infatti, I’artico-
lo 9 dellalegge 1/1989 testual-
mente dispone cheI'assem-
blea «puo, a maggioranza asso-
luta dei suoi componenti, ne-
gare I’'autorizzazione a proce-
dere ove reputi, con valutazio-

Voto in senato
Caso Salvini,
i5 Stelle
nel vicolo cieco

neinsindacabile, che I'inquisi-
toabbia agito perla tutela di
uninteresse dello Stato costi-
tuzionalmente rilevante ovve-
1o peril perseguimento di un
preminente interesse pubbli-
conell'esercizio della funzio-
ne di governo. E su questo
chel’assemblea si pronuncia,
enon sul punto-che non po-
trebbe ovviamente né avallare
né smentire - che un reato sia
stato commesso 0 no.Non c’¢
valutazione di fumus persecutio-
nis, e si tocca un profilo di re-
sponsabilita politica piuttosto
che giuridica. Questo ¢ il sen-
sodelrichiamo fatto da Salvi-
ni nella sua lettera.

Per la stessa legge costituzio-
nale solo un esito ferma I'auto-
rizzazione: una maggioranza
assoluta dei componenti che
vota no. Qualunque altro esito
-ad esempio, una maggioran-
zadino, ma solorelativa- com-
porta che I'autorizzazione sia
concessa. E che parallelamen-
te venga negatala sussistenza
dell’interesse costituzional-
mente rilevante o del premi-
nente interesse pubblico. Sié
inteso cosi creare un favor per
l'autorizzazione. Masi e al
tempo stesso introdotto un
evidente elemento di pressio-
ne perun compattamento del-
la maggioranza. Ancor piti se
si considera il procedimento
come disciplinato dalregola-
mento del senato all’articolo
135 bis.
Diciamocheinunmodoo
nell’altro - dipende da quello
che decide e propone la giun-
ta-l’aula sara chiamata a deli-
berare sul diniego dell’auto-
rizzazione. Cid comunque
avverra mediante votazione
nominale con scrutinio simul-
taneo ovvero dichiarandoil
voto ai segretari (comma 8
bis). Si tratta quindi di una
votazione in cuinon ¢’¢ ano-

nimato, e ogni voto ha nome
e cognome.

Questo mette sotto una parti-
colare pressione M5S, anzitut-
to perinumeriin senato che-
a fronte di qualche voto per
I'autorizzazione gia annun-
ciato- potrebbero rendere
indispensabile un soccorso
nero alla maggioranza per
raggiungere la meta piti uno
dei componentirichiesta per
ildiniego. Se il soccorso fosse
necessario e sufficiente, forse
sieviterebbero convulsioni,
ma il prezzo politico sarebbe
alto. Se il soccorso non bastas-
se, potrebbero aprirsi scenari
inattesi, perla ovvia difficolta
discindere le responsabilita
del governo nel suo comples-
so dall’operato di un ministro
chenon & mai stato sconfessa-
to dai suoi pari di governo.
Nessuno si era accorto che Sal-
vini dava di matto? Invece, da
ultimo Conte attesta che ha
seguito la linea del governo. Si
puo mai affermare che un inte-
ro governo non abbia perse-
guitoun preminente interes-
se pubblico?Li mandiamo tut-
ti davanti al giudice penale?
Dubitiamo che M5S voglia o
possa permettersi di peggiora-
re la singolare situazione, in
cui gia vive, partner diun go-
verno di separatiin casa. Ma e
intollerabile che la questione
migranti sia ormairidottaa
sgradevole sceneggiata, suun
palcoscenico fatto di miserie
politiche e umane.




