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DI Sicurezza/Migranti
Un attacco

allo stato
di diritto

Furvio VASSALLO PALEOLOGO

al 28 giugno la Guardia
D costiera italiana delega

sistematicamente ai
libici tutti i soccorsi da operare
in una zona Sar tanto ampia
che non controlla nessuno.
L’atteggiamento della Francia
verso I'Italia e di evidente chiu-
sura, e simanifesta anche nel-
le prassi illegali di respingi-
mento adottate alla frontiera
di Ventimiglia. Per nascondere
ifallimenti internazionali, an-
che sulla mancata riforma del
Regolamento Dublino, Salvini
cavalcaadesso il binomio allar-
me sicurezza-emergenza im-
migrazione.
In un documento sottoscritto
da 40 giuristi - adottato alcuni
giorni fa al Convegno di Filoso-
fia del diritto che sie svoltoa
Bergamo-simette inrilievo
come «le numerose e gravi vio-
lazioni del diritto internazio-
nale, delle garanzie del diritto
penaleitaliano, della Costitu-
zione e del diritto umanitario,
giustificate con il supposto vo-

italiani, mettono in crisi lo sta-
to di diritto e si pongonoin
contrasto con la fondamentale
massima kantiana secondo cui
sideve agire in modo da tratta-
re gli esseri umani sempre an-
che come fine e mai semplice-
mente come mezzo».

Una considerazione analoga
puo valere se si prende in esa-
me il Decreto legge Salvini su
¢sicurezza e migranti», un bi-
nomio che tradisce I'imposta-
zione repressiva del provvedi-
mento, peraltro privo di quei
caratteri di necessita ed urgen-
za che legittimerebbero il ri-
corso alla decretazione d’ur-
genza. Sitende a criminalizza-
re chi soccorre, e chi viene sal-
vato in mare, facendo ingresso
nel territorio italiano perri-
chiedere protezione, mentre si
elude qualsiasi prospettiva di
regolarizzazione e di ingresso
legale. Di fatto si alimenta irre-
golarita e dunque quella «clan-
destinita» che a parole si dice
divolere «combattere». I punti
principali del nuovo decreto
legge sui quali Salvini sta rilan-
ciando la sua campagna eletto-
rale di fronte a impegni che i
partiti di governo non sonoin
grado di mantenere, costitui-
scono un attacco alruolo di
garanzia della giurisdizione e
la negazione di principi fonda-
mentali sanciti dalla Costitu-
zione italiana.

della «<protezione umanitaria»,
con lariformulazione dell’art.
5c.6del T.U.n.286 del 1998,
non & imposta da vincoli euro-
peierisulta in contrasto con
I’articolo 10 della Costituzio-
ne, di cui lanorma costituisce
attuazionediretta, come rico-
nosciuto dauna consolidata
giurisprudenza della Cassazio-
ne. Secondo la sentenzan.
4445 del 2018, «la protezione
umanitaria costituisce una del-
le forme di attuazione dell’asi-
lo costituzionale (art. 10, c.3
della Costituzione),secondoil
costante orientamento di que-
sta Corte (Cassazione 10686
del 2012; 16362 del 2016)».
Insecondo luogo, aldila
dell’aumento del periodo di
detenzione nei centri peririm-
patri-appena 600 posti in tut-
taltalia, un boomerang per chi
lo propone - 'aumento del trat-
tenimento, fino a 30 giorni,
nei cosiddetti Hotspot, ancora
privi di una disciplina legislati-
va, ed il trattenimento negli
uffici di frontiera ( cosi come &
previsto dall’art.4 del decreto)
violano I'articolo 13 della Co-
stituzione e I’art. 5 della Corte
europea dei Diritti dell'uomo,
perche si introduce una forma
di detenzione amministrativa
gia censurata dalla Corte di
Strasburgo, sottratta ad un ef-
fettivo controllo giurisdiziona-
le con una sostanziale riduzio-

Infine, tutte le altre misure in-
trodotte dal decreto legge: la re-
voca o il diniego della protezio-
ne internazionale e dello sta-
tusdirifugiato perchi commet-
te determinati reati, anche lie-
vi; la revoca del permesso per
motivi di protezione per colo-
ro che faranno temporaneo
rientro nel paese d’origine; e il
sovvertimento del sistema di
accoglienza, si pongono con-
tro obblighi stabiliti dalle Di-
rettive europee in materia di
protezione internazionale, vio-
lando altresi il principio di
uguaglianza stabilito dalla Co-
stituzione ed il divieto di non
refoulement imposto dalla Con-
venzione di Ginevra. La Corte
europea dei Diritti dell'uomo
(nella sentenza Hirsi Jamaa
contro Italia del 2012) ha riba-
dito che il divieto di rimpatrio
verso paesinei quali le persone
potrebbero essere esposte a
trattamenti disumani o degra-
danti, ha «natura assoluta». Un
principio che andrebbe ricor-
dato anche nel caso della nave
umanitaria Aquarius, che non
puo ritenersi obbligata ad ob-
bedire agli ordini di riconse-
gna dei naufraghi alle autorita
libiche. Ma evidentemente,
per questo governo, il rischio
di tortura o di trattamenti inu-
mani, se avvengono lontano
dalle nostre frontiere, si pud
anche ignorare.
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