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Passare dalla guerra
agliscafistialla
guerraalle ong, che
intervengonosulla
tragedia dei
profughi, € pessima
retorica

29

[MIGRANTIE LA SFIDA
DELL'INTEGRAZIONE

ALBERTO BISIN

PROFUGHI nel Mediterraneo, le
Ong che operano per soccorrer-
1i, gli scafisti che i trasportano,
sono tutti ormai triturati in un
dibattito grossolano che non sa di-
stinguere, che sostituisce confusio-
ne eviolenza verbale ad argomenta-
zioni articolate. Alla base di tutto
staunamalintesa “guerra agli scafi-
sti”, capace di giustificare ogni al-
lentamentodellaragione, appunto,
cosicomedell'etica.

Gli scafisti non sono che un picco-
lissimo snodo di una realta ben pit
ampia e complessa: un movimento
migratorio di grande entita (senza
esagerare, nulla di mai visto, nulla
di epico, ma pur sempre di grande
entita) versol'’Europa, motivato co-
me sempre sono questi movimenti
daragioni economiche e sociali. Po-
polazionichevivonoin pessime con-
dizioni (incluse guerre e regimi to-
talitari) manifestano la volonta di
spostarsi verso Paesi dove si aspet-
tano condizioni migliori.

Quando le condizioni di partenza
e quelle di arrivo sono cosl distanti
come lo sono ora, almeno nelle atte-
se dei migranti, essi sono dispostia
sopportare temporaneamente con-
dizioni disumane e a rischiare la vi-
taperriuscirvi. Gli scafisti semplice-
mente soddisfano questa volonta
per proprio profitto. Senza affatto
sminuirele loro responsabilita lega-
lied etiche, primadifarruotareil di-
battito sulle politiche perl'immigra-
zione attorno alla necessita di muo-
ver loro “guerra” & necessario deli-
mitare e comprendere questo feno-
menomigratorio. Anzi, primadi tut-
to & necessario capire le motivazio-
ni del desiderio di una frazione so-
stanziale della popolazione eurc-
pea (circa il 43% da dati della Euro-

pean Social Survey nel 2014) di
chiudere sostanzialmente le frontie-
re davanti a questi flussi migratori.

Passare poi dalla “guerra aglisca-
fisti” alla guerra alle Ong che inter-
vengono sulla tragedia dei profughi
inmare, anche in questo caso senza
sminuire le lororesponsabilitalega-
li qualora siano presenti, € pessima
retorica anche se (forse) buonapoli-
tica. Almenoil dibattito intellettua-
le dovrebbe stare ben alla larga da
questi “argomenti”.

Tornando al cuore della questio-
ne, le preferenze dei cittadini ri-
guardo ai migranti, € bene notare
che esse variano molto in Europa
{ancora dati Ess 2014): se solo
1'8,5% degli svedesi dichiara didesi-
derare unasostanziale chiusura del-
le frontiere ai migranti, cosi & per
piu dell’80% di greci e ungheresi,
per il 27% dei tedeschi e per circa il
40% di italiani e francesi. Queste dif-
ferenze tra Paesi sono dovute natu-
ralmente alle diverse condizioni
economiche, ma dipendono anche
in modo sostanziale da quanto le
istituzioni abbiano gestito la pre-
sente emergenza e migrazioni pre-
cedenti con efficienza o al contrario
conretorica nazionalista.

Per quanto riguarda le diverse
condizioni economiche, i cittadini
dei Paesi riceventi dichiarano di es-
sere contrari a sostanziali flussi mi-
gratori per tre motivi: il timore di
un peggioramento delle condizioni
sul mercato del lavoro, la convinzio-
ne che i migranti siano ammessi al
welfare del Paese senza pagarne i
costi, una generica ostilita di carat-
tere culturale (e quindinei confron-
ti di alcuni gruppi etnici e religiosi
in modo particolare). Tutti questi
motivi sono fortemente correlati

traloro: nei Paesiin cuiicittadini so-
no maggiormente convinticheimi-
granti portino con sé bassi salari e
disoccupazione, sono forti anche la
convinzione che essi si avvantaggi-
no del sistema di welfare e il rifiuto
diuna presunta multi-culturalita.

Ma, e questo & il punto pit impor-
tante, i Paesi in cui i cittadini piu si
aspettano elevati costi in termini di
mercato del lavoro e welfare non so-
no generalmente affatto quelli in
cui ci aspetteremmo realmente co-
sti pin elevati, in base alla composi-
zione dell’offerta di lavoro sul mer-
catoe allagenerositadel welfare. In
altre parole, le ragioni economiche
delrifiuto all’apertura delle frontie-
re, se pur potenzialmente rilevanti
in alcuni Paesi e in alcuni settori oc-
cupazionali, sembrano svolgere piti
una funzione di giustificazione ex
post di un rifiuto forse motivato da
ostilita culturale.

Altro che “guerraagli scafisti”, al-
lora; e tantomeno guerra alle Ong.
La questione & governare flussi mi-
gratori importanti e inevitabili. An-
che “aiutiamoli a casa loro” & solo
uno slogan per anime belle. Impor-
tante & invece governare le condi-
zioni di accesso dei migrantial mer-
cato del lavoro e al welfare. Ma so-
prattutto éimportante prestare fon-
damentale attenzione all'integra-
zione culturale dei migranti (a
esempiosenzaimporre unaintegra-
zione geografica che & spesso solo
causa di odi e risentimenti). Certo,
queste sono indicazioni vaghe, che
necessitano di molto lavoro e pen-
siero per essere ben definite, maal-
meno hannoil pregio di non identifi-
care ipocritamente bersagli inutili
edannosi.
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