Awenire o
[ giuristi: la votazione va ripetuta. Serve la legge sui partiti
La vicenda ai "raggi x"

Ceccanti: «Non ¢’e ingerenza: i giudici hanno
applicato il regolamento del movimento»
Campi: «Il problema sostanziale rimane
Una normativa rafforzerebbe la politica»

Stelio Mangiameli: De Siervo:
Senonc’éuna sitratta di questioni
normativa, anche  rare come lo € un
quelli dei giudici  partito guidato da un
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on e facile capire che
N fine fara Marika

Cassimatis e quale
sia il destino che attende la
sua lista. Correra per Geno-
va? Con quale simbolo? E il
Movimentorischia davvero
di non candidare nessuno?
Il parere dei giuristi non
scioglie tutti i dubbi, so-
prattutto quellilegati al de-
stino dei 5 Stelle nel capo-
luogo ligure, ma & utile a fis-
sare dei paletti entro i qua-
li avverranno le prossime
mosse. «Di sicuro i giudici
hanno preso molto seria-
mente il regolamento inter-
no a M5S - spiega Stefano
Ceccanti, costituzionalista
ed exsenatore democratico
-. La votazione indetta da
Grillo (quella per scegliere
tra Pirondini o la rinuncia
alle comunali, ndr) non &
stataregolare per due moti-
vi: non ha rispettato il
preavviso di 24 ore e non &
stata una convalida del vo-
to popolare, piuttosto la
proposta di un’alternativa
all’esito delle "comunarie”
in cui aveva vinto la Cassi-
matis». Ceccanti ha studia-
to le carte e fa la sua previ-
sione: «A questo punto, per

sono interventi
di supplenza

legge, dovrebbero ripetere
la procedura interna e con-
vocare una votazione che
includa la possibilita di en-
trambe le liste». Se poi Cas-
simatis vorra candidarsi per
conto suo, & libera di farlo,
ma senza il simbolo. Vice-
versa, se i grillini vorranno
correre con una propria li-
sta dovranno rispettare
I'obbligo di una votazione
di convalida delle "comu-
narie". «<Non c’e stata inge-
renza - conclude il giurista
- il tribunale ha solo impo-
sto I'applicazione di uno
statuto interno».

E anche vero, perd, come
sostengono i pentastellati
sul loro blog, che «si tratta
di un provvedimento cau-
telare di sospensione, su-
scettibile di modifichein se-
de di reclamoy», ma intanto
non resta che rispettare la
sentenza che, tra l’altro, ri-
conoscelavalidita del rego-
lamento.

Resta perd un problema e-
videnziato da altri costitu-
zionalisti, tra cui I'ex presi-
dente della Corte costitu-
zionale UgoDeSiervo, e che
riguarda 'assenza di una
normativa chiara sullo sta-
tuto giuridico dei partiti: «Si
tratta di questioni rare co-
me raro € un partito con un

autocrate che decide
per conto di tutti

autocrate che puo decidere
per conto di tutti. La giuri-
sprudenza fara cio cheil le-
gislatore non ha disciplina-
to con la legge per i partiti.
Una parte della Costituzio-
ne non ancora attuata. Con
movimenti sempre pil ege-
monizzatiil problema & de-
stinato a ripetersi». Cosi la
pensano anche il politolo-
go Alessandro Campi: «Il
problema politico rimane
perché non abbiamo una
legge sui partiti, sono asso-
ciazioni che si autoregola-
no. Una normativa chiara
impedirebbe il ricorso alla
giustizia e amplificherebbe
I'autonomia della politica».
E Stelio Mangiameli, ordi-
nario di diritto costituzio-
nale: «E evidente che il pro-
blema resta quello di una
disciplina dei partiti. Se non
c’@unanormativa quadro, &
chiaro che anche quelli dei
giudici sono interventi di
supplenza».
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