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la «rivoluzione socialista». Non &

La storia democrat ) &qualcosachenonéanda- la parola «socialista» fuori posto,
to per il verso giusto, nel dalmomento ch(? proprioilPd ha

partito democratico, se cpmpletato quell’approdo nelsp—

Rossi Speranza ed Emiliano, tutti cialismo europeo che non erariu-
candidatidellaminoranzaallase- ~ SCito né al Pds ne ai Ds. Achille
greteria di un partito nel quale Occhetto, dopo1'89, ne aveva fat-
non & affatto detto che rimarran- [0 anzl quasl un punto d OIOrE,
no, tengono oggi una manifesta- di non lasciare la tradizione co-

zione sotto la parolad’ordine del- H}upista per passare in quella so-
- cialista, >Segue apag.4

Perché fallisce
un matrimonio

Massimo Adinolfi

1 Pd gia vecchio dopo 10 anni
la veloce parabola di un’utopia

Dalla fusione al rischio scissione, dal 2007 cinque segretari

Massimo Adinolfi
SEGUEDLLAPRIMAPAGINA

E invece & andata cosi, e non poteva
che andare in talmodo, perchél'uni-
ca famiglia politica europea in cui
potevariconoscersiil Pd, partito che
doveva riunire tutte le tradizionidel
riformismo italiano in un soggetto
politicounitario, era il partito sociali-
sta.

Ma rivoluzione? Non era il Pd il
risultato dell’avvicinamento dellasi-
nistra italiana all’area di governo?
Dadove viene questa pulsione aro-
vesciare tutto il percorso compiuto
finora dai democratici? L'uso della
parola indica in realta I’esigenza di
marcare la propria identita di sini-
stra dopo anni che vengono oggi,
nel momento dellarottura, avvertiti
come anni di disorientamento, di
smarrimento, di tradimento di sto-
rieed ideali. Anniin cuilasinistraha
governato ma, evidentemente, sen-
Za piu esser se stessa, almeno per i
tre rivoluzionari. La parola «rivolu-
zione» viene usata allora nel suo si-
gnificato astronomico: dopo unlun-
gogiro, sitornaalla casella di parten-
za. Che forse non sara il ‘21, oppure
il’45, ma non puo essere neppure il
2007, 'anno in cui Veltroni vince le
primarie e prende la guida del Pd. E,
a dire il vero, non puo essere nem-
meno il'96, quando nasce I'Ulivo di
Prodi: che socialista non era ma de-
mocristiano disinistra. Larivoluzio-
ne di Rossi, Speranza ed Emiliano
nonhaunadataassegnabile, ma ad-
dita un’origine mitica da qualche
parte nel passato: pura e non conta-
minata dai compromessi accettati
per andare al governo. L’euro, le ri-
forme sul lavoro, quella delle pensio-
nij, le liberalizzazioni, il pareggio di
bilancio: & possibile che i tre abbia-

nodiquiinavanti per tutti questica-
pitoli del ventennio trascorso solo
paroledicritica, per provarea coagu-
larsi con tutto quello che si muove
allasinistra del Pd.

Questo balzo di tigre nel passato
faperosorgere il sospetto che avesse
ragione D’Alema quando, a un an-
no dallanascita del Pd, nel 2008, de-
scriveva il Pd come un «amalgama
mal riuscito». La sua motivazione
ideologica pitiforte doveva stare nel
superamento delle divisioni sociali,
culturali e politiche che avevano da-
to forma alla prima Repubblica. In
questi termini ne aveva parlato lo
storico Roberto Gualtieri, oggieuro-
parlamentare,
nel seminario di

Crepe Orvieto organiz-
; zato da Ds e Mar-

Le Ipl’lmeh gherita nel 2006,
po ?mlc e proprio in vista
sul’approdo  della nascita del
europeo fino  Pd.Inquell’occa-
sioneil segretario

3'.Iajce.|ta dei Ds di allora,
Iaqerire Piero  Fassino,
al Pse aveva sostenuto

che era venuto
meno il fattore
che aveva enfatizzato le differenze
trale diverse culture riformiste italia-
ne socialiste, liberaldemocratiche,
cattoliche: il Muro, la divisione del
mondo in due. Maifattitestimonia-
no un’altra cosa: se davvero Rossi,
Emiliano e Speranza compiranno,
al grido di «rivoluzioney, il secondo
passo fuoridal Pd - il primo avendo-
logia compiuto D’Alema, con il varo
dell’associazione «Consenso» - e se
pure il grosso dei bersaniani segui-
ra, si dovra dire che la vera motiva-
zione a stare sotto uno stesso tetto
risiedeva inrealta nel contesto istitu-
zionale: nell’'impianto maggiorita-

rio della seconda Repubblica, ten-
denzialmente bipartitico, e nella
personalizzazione della leadership
politica. Si trattava insomma di un
matrimonio di convenienza: per sfi-
dare il centrodestra tenuto insieme
da Berlusconi, civoleva qualcosa di
pitudiuna coalizione fra forze etero-
genee. La «macchina da guerra» di
Occhetto, nel '94, non era bastata,
I'Ulivo si era rotto e I'Unione si era
rivelata una confusa accozzaglia.

Ora pero il contesto € mutato di
nuovo: conlasconfittadiRenzial re-
ferendum il sistema vira daccapo
verso soluzioni di tipo proporziona-
le - senza premidilista, senza colle-
giuninominali, senza correttividiti-
po maggioritario - e allora ognuno
puo tornare a vestire i panni che gli
somigliano di pili, senza neppure
dover sopportare la fatica di essere
minoranza.

Una tal fatica si & fatta negli anni
sempre pil insopportabile, e questa
& un’altra, profonda trasformazione
di sistema che ha inciso su giudizie
comportamenti. I partiti sono sem-
pre di piti come cozze attaccate allo
scoglio dell’istituzione: non riesco-
noavivere diunavita propria, intor-
no ai circoli o alle sezioni. Non rie-
scono ad essere unverosoggetto col-
lettivo, una «comunita di destino»,
con la conseguenza che prevedono
sempre meno spazidiazione effetti-
va per le minoranze. Dove sono in-
fatti le minoranze nei Cinquestelle,
o in ForzaTtalia, o negli altri partitini
che punteggiano il panorama politi-
co? Il Pd, da questo punto di vista,
costituivanonlaregolamal’eccezio-
ne. Per quanto prepotente si voglia
ritenere il piglio di Renzi, anche in
questo caso & unalogica disistemaa
prevalere, piu che l'interpretazione
personale che ne offrono i protago-
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nisti.

Etuttavia: davveronon era possi-
bile trovare nel Pd un denominato-
re comune? Che & quanto dire: dav-
vero il Pd non ha pit1 una «mission»
davanti a sé? Quando al Lingotto di
Torino, proprio la dove Renzi pare
oggiintenzionatoatornare perrilan-
ciarelasuacorsaallasegreteria, Wal-
ter Veltroni tenne il suo primo di-
scorso da segretario in pectore dei
democratici, disse, fra le altre cose,
che'Europastavaandando adestra
perché la sinistra in quegli anni era
apparsa «imprigionata, salvo ecce-
zioni, in schemiche I'hanno fattaap-
parire vecchia e conservatrice, ideo-
logica e chiusa». Questa dovevaesse-
re il «focus imaginarius» del partito
democratico. Ed esso era posto ab-
bastanza lontano dalle origini per-
ché alla guida del partito potessero
succedersi, dopo Veltroni, un demo-
cristiano di lungo corso come Dario
Franceschini, un pragmatico comu-

ni, un exsindacalista socialista della
CGIL come Guglielmo Epifani, infi-
ne un altro democristiano, come
Matteo Renzi, che perd non possie-
denessunodeitrattiriconducibilial-
le storie della prima Repubblica. A
guardarla cosi, questavicendaappa-
re tutto meno che monolitica, e il Pd
la cosa piti contendibile che cisia sta-
tasul mercato politico italiano in tut-
tiquesti anni.

Perché allora questa vicenda ap-
pare alla minoranza ormai priva di
futuro? E una domanda che, come
spesso capita, ha una risposta nobi-
leeunamenonobile. Larispostano-
bilefariferimento alla linea del parti-
to, che deve essere addiritturarivolu-
zionata dopo anni di timidezze nei
confronti delle politiche neoliberi-
stedominanti. Il baricentro del parti-
to deve essere spostato pilia sinistra
e non pud certo essere Renzia farlo.
Questa risposta coglie almeno in
parte nel segno, anche se ha il difet-
to ditrascurare che quasi tutti quelli

chevogliono oggi cambiare drastica-
mente I'indirizzo politico e cultura-
le del partito ne hanno condiviso la
rotta, pili 0 meno sempre la stessa
nonostante il pendolo dei segretari.
La risposta meno nobile fa invece il
seguente ragionamento: posto pure
che il congresso non consenta alla
minoranza di contendere effettiva-
mente la leadership di Renzi, quale
probabilitahail segretario disoprav-
vivere a unaeventuale sconfitta elet-
torale? Nessuna. E allora perché
nonaspettare che sischianti, per poi
ricominciare daccapo? C’¢, d’altra
parte, altro modo di ricominciare
che non passi attraverso le urne?
Non ¢ stato cosi con Bersani (e pri-
ma con 1'Unione, con 1'Ulivo, con
Occhetto?). Se questo ragionamen-
to non passa, non sara che la mino-
ranza vuole garanzie sulle prossime
liste che Renzi non ¢ disposto a da-
re? Ma questa risposta &€ menonobi-
le, e in un momento cosi drammati-
conon dovrebbe nemmeno sfiorar-

nistaemiliano come Pierluigi Bersa-

Dal Pci al Pd

| segretari del principale partito della sinistra italiana

EEEBEEY .. Partito comunista d'ltalia (PCd')
Q » Amadeo Bordiga (1921-1923)
4 Angelo Tasca (1923-1924)
* Mauro Scoccimarro (1923-1924)
© Bruno Fortichiari (1923-1924)
e Giuseppe Vota (1923-1924)
» Palmiro Togliatti (1923-1924)
¢ Antonio Gramsei (1924-1927)
» Palmiro Togliatti (1927-1943)

cilamente.

Partitkd'j'Democratico

1930

L’esordio

1940

1943-1991 -~ Partito Comunista Italiano (PCI) : -
L. Amadeo Bordiga (1921-1924) Eil21
= e Antonio Grar{lsn{ (1924-1927) novembredel
B - « Palmiro Togliatti (1927-1934) 2007
o » Ruggero Grieco (1934-1938) quando
i » Palmiro Togliatti (1938-1964) Pallora
o Luigi Longo (1964-1972) segretario
o ¢ Enrico Berlinguer (1972-1984) Walter
< * Alessandro Natia (1984-1988) Veltroni
. * Achille Occhetto (1988-1991) joraseria
il nuovo
o— Partito Democratico della Sinistra Zgggg’it .

democratico

1970

‘M (PDS)
‘?”‘J » Achille Occhetto (1991-1994)
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B, Massimo D’Alema (1994-1998)
[i] IL#MATTINO [:i)
= 1998-2007 Democratici di Sinistra (DS) e
% * Massimo D’Alema (1998) Bl B rptiacud St =
.~ Walter Veltroni (1998-2001)
"= Piero Fassino (2001-2007)
g — I—
o == - Dal2007 — Partito Democratico (PD) A il S L
" — ‘ p.] « Walter Veltroni (2007-2009)
‘i’ ® Dario Franceschini (2009)
o o Pier Luigi Bersani (2009-2013)
2 ¢ Guglielmo Epifani (2013) ==
S o Matteo Renzi (2013 - in carica) ol cerca b, ﬁ
ANSA -ZEnTimelTi
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