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Mattarellum, maggioranza solo dopo 1l voto
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Mattarellum, maggioranza da costruire dopo il voto

La simulazione sui voti 2013 combinati con le intenzioni 2016: il nuovo sistema premierebbe il M5s

diRoberto D’Alimonte
¢ Matteo Cataldi

a seftimana scorsa ab-
biamo pubblicato su
questo giornale (si veda
-4 11 Sole del 22 dicembre)
una simulazione del risultato
delle elezioni politiche del 2013
come se si fosse votato allora
con il Mattarellum e tenendo
contodellaoffertapoliticaedel-
le percentuali di voto di quelle
elezioni. 1l risultato era che il
centro-destra avrebbe conqui-
stato la maggioranza relativa
dei collegi uninominali (212),
davanti al centro-sinistra (188),
conil Mss fermo a quota 74. Dal
2013il quadro é cambiato, anche
se non del tutto. Pd e Mss sono
ancoraidue maggiori partiti del
sistema. Anzi, il loro predomi-
niosiéulteriormenterafforzato
rispetto ad allora. La coalizione
diMontisi e dissoltae Scelta Ci-
vicaesiste solo sulla carta. A de-
stra Forza Italia e Lega Nord si
sono divise. Né si sa se sirimet-
teranno insieme. Dipendera
dalla futura legge elettorale. In
ogni caso il centro-destra nel

suocomplessoépitideboledial-
lora. A sinistra non c’e pili la Sel
di Vendola, ma non si sa ancora
con cosa verra sostituita.

In questo quadro quale impat-
to potrebbe avere l'uso di un si-
stemaelettorale basato suicolle-
gi uninominali come quelli della
legge Mattarella? La simulazio-
ne che proponiamo quicombina
idatireali delle elezioni del 2013
conidativirtualidelleintenzioni
di voto rilevati nell'ultimo son-
daggio Cise-Sole 24 Ore del no-
vembre scorso. E il risultato di
una procedura sofisticata messa

apuntodal Cise. Primaditutto,si’

sono ricostruiti con i dati di se-
zioneivotiottenutinel 2013 dalle
due coalizioni e dal Mss, come se
sifosse votatonei4yscollegidel-
la Mattarella. Poi, visto che nel
sondaggio agli intervistati sono
statichiestisial'intenzionedivo-
to pill recente che il voto espres-
so nel 2013, si & utilizzato questo
dato per calcolare unamatrice di
flussi. Taliflussisonostatistima-
tiseparatamente perilNord,I'ex
zona rossa e il Centro-sud. Con
questi coefficienti di flusso per
zonasisonotrasformatiivotinei
collegi nel 2013 nelle intenzioni
di voto negli stessi collegi nel

2016, moltiplicando in ciascun
collegio i voti di ciascun partito
del 2013 per i coefficienti di zona
stimati. Cosi si sono calcolati i
voti 2016. Sommando infine nei
vari collegi i voti dei candidati
comunideipartitiin coalizione e
tenendocontodeivotideicandi-
datidel Msssi¢arrivatiastimare
ilvincente inciascun collegio eil
risultato complessivo della par-
te maggioritaria. Per stimare la
distribuzione dei 155 seggi pro-
porzionali nonsi & fatto altro che
sommare i voti stimati in tutti i
collegi per i partiti e assegnarli
proporzionalmente a chi ha su-
perato la soglia del 4%. Nella si-
mulazione si & ipotizzata questa
offertapolitica:unacoalizione di
centrosinistra formata da Pd e
Ncd-Udc, una coalizione di cen-
trodestra formata da Fi, Lega e
Fdi,ilMsschecorredasolo,euna
coalizione di sinistra formata da
una lista unitaria di Sel e Si.
Quali sono le analogie e quali
le differenze trala mappa di oggi
e quella della scorsa settimana
che riproduciamo qui per como-
dita dellettore? L’analogia piti ri-
levante ¢ la assenza di una mag-
gioranza. Il sistema elettorale
non ¢ decisivo nemmeno con

questi dati. La maggioranza di
governo va costruita dopo il vo-
to. Le differenze pil1 importanti
riguardano il Mss e il centro-de-
stra.Nel20131acoalizione di Ber-
lusconi risultava la pil forte in
termini di seggi maggioritarie di
seggi totali. Come si vede nelle
due mappe in pagina, prevaleva
nettamente nei collegi del Nord
e in molti collegi del Sud, grazie
allasuacompetitivitasianeicon-
frontidel Pd che del Mss. Tre an-
nidopo le cose sono nettamente
cambiate. Daunaparteil declino
di Berlusconi e le divisioni del
centro-destra, dall’altra la cre-
scita del Mss nelle regioni meri-
dionalipenalizzanoil centro-de-
stra sia a] Nord che al Sud. Coni
voti stimati di oggi riuscirebbe
adotteneresolo3oseggimaggio-
ritari e 69 seggi totali. Cosi fun-
zionano i collegi: cambiamenti
anche modesti nelle percentuali
divototraipartitisi possonotra-
sformare in forti variazioni di
seggi. Non & un caso che Berlu-
sconinonlivoglia, come haripe-
tuto per I'ennesima volta in que-
sti giorni. E meno chiaro perché
non li voglia il Mss. Ma questa ¢
un'altra storia.
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 Glieffetti. 1l declino di Berlusconi e 'ascesa dei Cinque stelle
al Sud provocherebbero grandi spostamenti in termini di seggi

In %. Il Mattarellum é formato al 75%
daunsistema di collegi uninominali
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Lamappa deivoti

LE POLITICHE 2013

Mappa dei vincenti nei 475 collegi
uninominali del Mattarellum con i
dati delle politiche 2013
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IDATI STIMATI 2016

Mappa dei vincenti nei 475 collegi
uninominali del Mattarellum

con i dati 2016 stimati

con la procedura CISE

Centro-destra
Fi+Lega Nord+Fdi

Centro-sinistra
Pd+Ned-Udc

s

Le politiche del 2013 1 dati stimati 2016
Simulazione del Mattarellum con i dati delle politiche 2013 Simulazione con il Mattarellum del risultato 2016 stimato con la procedura CISE
Voti | seggi | Sessi| seggi| Segsi \ Vot se Segei|  Segsi|  Segsi |
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