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cittadini il 4 dicembre prossi-
mo e la vigente legge elettora-
le che molti (e io tra questi)
considerano malfatta o addirit-
tura pessima.

Il dibattito sulle nostre pagi-
ne & avvenuto anche perché
Repubblica ha ricevuto una
quantita dilettere edi messag-
giviaweb su quei medesimi ar-
gomenti, esprimendo varia-
mente il loro atteggiamento
sulvoto Sioil voto Nool’asten-
sione attiva (come 1'ha defini-
ta Fabrizio Barca in un suo me-
morandum in circolazione nel-
le sezioni del partito democra-
tico).

Sono infine molto grato a
Gustavo Zagrebelsky che ha
datoil via a questa discussione
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EUGENIO SCALFARI

ONO stato molto contento
S come vecchio fondatore

di questo giornale che il
nostro direttore Mario Calabre-
si abbia deciso di aprire un di-
battito sulle varie tesi che ri-
guardano il referendum costi-
tuzionale che sara votato dai

nel suo incontro televisivo di
qualche gierno fa con Matteo
Renzi.

Desidero subito chiarire un
punto: io non sono contrario al
referendur per cid che contie-
ne e che in sostanza consiste
nell’abolizione del bicamerali-
smo perfetto. Esso esiste gid in
quasi tutti i Paesi democratici
dell’Occidente, rappresenta
un elemento a favore della sta-
bilitd governativa che non si-
gnifica necessariamente auto-
ritarismo: puo significarlo pe-
10 se la legge elettorale € fatta
in modo da conferirgli questa
fisionomia. Ragion per cui mi
sembra onesto dichiarare fin
d’ora quale sara il mio voto al
referendum.
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EIL GOVERNO cambiera prima del 4 dicembre alcuni punti sostanziali del-
la legge elettorale o quanto meno presentera alla Camera e al Senato
una legge elettorale adeguata che sara poi approvata dopo il referen-
..of dum, votero Si; se invece questo non avverra o se eventuali modifiche a
quellalegge saranno di pura facciata, allora votero No.

Coloro che non vedono (o fanno finta di non vedere) la connessione che esi-
stetraun Parlamento monocamerale e 1'attuale legge elettorale sono in mala-
fede o capiscono ben poco di politica ed oppongono il renzismo all’antirenzi-
smo, cioé la simpatia o l'antipatia verso l'attuale presidente del Consiglio in
quanto uomo. Evidentemente questo € un modo sbagliato di pensare. Ricordo
a chi non lo sapesse o lo avesse dimenticato che Napoleone Bonaparte difese
da capitano d’artiglieria dell'esercito francese (lui era stato fino ad allora dina-
zionalita corsa) il Direttorio termidoriano eletto dalla Convenzione dope la ca-
duta di Robespierre che aveva provocato la reazione di piazza dei giacobini.
Questo avvenne nel 1795. Pochi anni dopo il 18 brumaio Napoleone decise di
sciogliere il Direttorio, lo sostitui con il Consolato composto da tre Consoli due
dei quali non contavano nulla e il terzo che era lui aveva tutti i poteri. Di fatto
eral’inizio dell'impero che fu dopo un paio d’anni definito come tale.

o

Come vedete e gia sapete gli umori
cambiano secondo le circostanze sic-
chévotare pro o controdeveriguarda-
re soltanto il merito e non il nome di
chilo propone.

* k&

Fatte queste premesse debbo ora
affrontare le questioni dell’oligarchia
e della democrazia, che hanno diviso
Zagrebelsky e me. Crazia ¢ un termi-
ne greco che significa potere. Oli signi-
fica pochi, demos significa molti, cioé
in politica popolo sovrano. Il potere a
pochi oil potere a molti. Cosi dicono i
vocabolari, cosl pensala maggior par-
te della gente e cosi ha sostenuto Za-
grebelsky nel suo dibattito con Renzi
prima e con me due giorni dopo.

Al contrario ic penso che la demo-
crazia, di fatto, sia guidata da pochie
quindi, di fatto, altro nonsiacheun’c-
ligarchia.

Una sola alternativa esiste ed e la

cosiddetta democrazia diretta che
funziona attraverso il referendum. In
quella sede infatti il popolo si esprime
direttamente, ognuno approva o boc-
cia con un voto di due monosillabi, il

SieilNo, il suo parere su un quesito. I
singoli cittadini quando raggiungono
il numero previsto dalla legge, posso-
no presentare quesitl sotto forma di
domanda e sottoporli al voto.

Naturalmente quel Paese e uno Sta-
to che hauna sua Costituzione la qua-
le, preparata dai partiti o da un grup-
po dei sagygi, viene sempre approvata
per viareferendaria.

Tutto cid premesso riguardo alla
democrazia diretta, va detto che diri-
gere un Paese soltanto con i referen-
dum e tecnicamente impossibile in
Statila cui popolazione ammonti a mi-
lioni di abitanti e convive con miriadi
di Stati diversi con i quali esistono
complessi rapporti di amicizia o di

conflitto, scambi economici o sociali,
pace o guerra. Pensare e supporre
che tutta questa vita pubblica possa
essere governata attraverso ireferen-
dum é pura follia e non si pud parlare
neppurein astratto di questaipotesi.
Il dibattito dunque & un altro e le
posizioni sono gia state presentate: io
sostengo che la vera democrazia non
pud che essere oligarchica, moltiinve-
ce e Zagrebelsky per primo sostengo-
no che quei due temi sono opposti e
che non possiamo da veri uomini libe-
ri che preferire i molti ai pochi. Quin-
di: partiti dove tuiti i militanti deter-
minano la linea, il Parlamento (bica-
merale o monocamerale che sia) e la
fonte delle leggi. Chi rafforza il Parla-
mento, eletto dalla totalita dei cittadi-

ni aventi diritto o comunque dagli -

elettori che usano il loro diritto di vo-
to, rafforza la democrazia, cioé il go-
verno dei molti.
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Questo e dunque il dissenso che che nonhamaiavuto un partito. For- veeinquelle politiche.

personalmente giudico soltanto for-
male e non sostanziale poiché non tie-
ne conto della realta. Naturalmente
questa mia affermazione va dimo-

strata. .
Gli elettori il giorno del voto hanno

davanti a loro la lista dei candidati
dei vari partiti. Qualche nomelo cono-
scono percheé sono rappresentanti di
quel partiti, ma la maggior parte di
quei nomi e sconosciuta. Se comun-
que hanno scelto il partito per cui vo-
tano condividendone il programma o
addirittura l'ideclogia, votano quel
partito e anche ilnome diuno dei can-
didati. Ma chi ha scelto quei candida-
i?

Dipende dalla dimensione dei sin-
goli partiti. Se sono di molto piccole di-
mensioni la scelta viene fatta dai lea-
der e dai suoi consiglieri. Cosi avven-
ne quando Fini e poco dopo Casini de-
cisero di abbandonare Berlusconi e
cosi avvenne allo stesso Berlusconi

Oligarchia
democratica
odittatura: questo
estato, eesara

il sistema

politico
dell'Occidente

za Italia non fu mai un partito ma un
gruppo di funzionari della societa di
pubblicita dello stesso Berlusconi. Co-
si avvenne anche per Vendola e per i
radicali di Pannella. Ma se il partito e
di ampie dimensioni, come la Dc, il

Partito socialista e quello comunista,

la scelta avveniva nel Comitato cen-
trale. [1 Congresso, una volta termina-
to, si scioglieva dopo avere appuhto

eletto il Comitato centrale. Era que-

sto il solo organo governante di quel

partito, che eleggevala direzione che

asuavoltaeleggeva il segretario.

Ho gia fatto un elenco di nomi che
guidarono quei partiti e quindi non
mi ripetero. Ricordo soltanto che met-
tendo insieme il Comitato centrale, i
sindaci delle maggiori citta ed i loro
piu stretti collaboratori, si trattava al
massimo di un migliaio di persone. I1
ponte di comando era quello, che deci-
devalalineadel partito, icandidatiel
capilista nelle elezioni amministrati-

Un migliaio di persone ciog indica-
vano i loro rappresentanti in Parla-
mento il quale rappresentava e tutto-
ra rappresenta i milioni di cittadini
che li hanno votati. Non & un’oligar-
chia di pochissimi che determinanoc
la partecipazione di moltissimii quali
nel loro insieme rappresentano la so-
vranita del popolo e quindi il Demos
che chiamano democrazia?

E sempre stato cosi, nella civilta an-
tica, medievale, moderna. L’ alternati-
va ela dittatura.

Oligarchia democratica o dittatu-
ra: questa é stata, e e sara il sistema
politico dell’Occidente. Nelle altre
parti del mondo la dittatura & la nor-
malita con rare eccezioni di Paesi a
struttura federale come l'India e I'In-
donesia.

Per quanto mi riguarda non ho al-
tro da aggiungere a quanto qui ho
scritto. Se Zagrebelsky vorra prende-
re atto o contestare queste mie con-
clusioni siameo ben lieti di leggerlo.
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