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[LSENSO DELLA RIFORMA
OLTREIPERSONALISMI

MASSIMO L SALVADORS

=gy, ENZI ha ondeggiato negli ultimi
L & tempi in merito alla decisione che

~ ™%, prenderebbe nel casoin cui il refe-
.. % rendum sulla riforma costituzio-
nale vedesse la vittoria dei No. Sulla per-
suasione che a vincere saranno i Si ha pe-
rd sempre tenuto fermo. La previsione &
unadelle arti piu difficili e si muove nelre-
gno della permanente incertezza. Allo
scoppio della guerra civile americana nel
1861 i sudisti erano convinti che avrebbe-
ro vinto nel giro di quindici giorni, nel
1814 le potenze in lotta credevano che la
grande guerra sarebbe durata pochi me-
si. Venendo alla piccola storia, Cameron
era persuaso che il referendum sulla Bre-
xit gli avrebbe consegnato il successo e
siamo da tempo abituati a sondaggi che,
condotti con i piu sofisticati sistemd dirile-
vamento, ricevono continue clamorose
smentite. Per cui € meglio attenersial vec-
chio “Chi vivra vedra”. Intanto ciascuno si
mobiliti per fare vincere la propria parte.
Renzi prima aveva seccamente affermato
che la prevalenza dei No avrebbe portato
al suo ritiro dal governo e addirittura dal-
la vita politica (fu questo il climax della
“personalizzazione”); poi, aderendo ai
consigli di chi lo esortava a concentrarsi
sui contenuti dellariforma e anon collega-
re l'esito del referendum al suo ruolo di
presidente del Consiglio, ha ammesso che
da parte sua la personalizzazione € stata
un errore; e da ultimoe ha ribadito che la
sconfitta del S1 comportera le sue dimis-
sioni. Occorrerebbe in proposito un chiari-
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mento definitivo.

Fatto e che non manca chi e ben deciso
anonrinunciare a personalizzare al massi-
mo la battaglia. Lo ha fatto apertis verbis
nell’assemblea romana di alcuni giorni or
sono D’Alema. Questi — nella pausa che
si & dato da cid che considera il suo compi-
to principale ovvero elaborare le giuste ri-
cette per la sinistra del terzc millennio
{che & dato sperare risultino migliori di
quelle da lul pensate e perseguite nel tar-
do secondo millennio e nei primi anni di
quello presente} — nella sua strabordan-
te avversione psicologico-politica per Ren-
zi ha dichiarato che la sconfitta del Si si-
gnifica di necessita anche la bancarotta
del “partito di Renazi, il partito della nazio-
ne, progetto dannoso” (e con essa la scon-
fessione del governo). I’ Alema ha osser-
vato che la riforma dell’autoritario Renzi
e analoga a quella di Berlusconi, ma non
ha ricordato che la sua personale propo-
sta di riforma ai tempi della Bicamerale
era semi-presidenzialista e prevedeva un
potenziamento dei poteri del capo del go-
verno e dell’esecutivo assente nel proget-
torenziano. Lalineadi D’Alemaein piena
sintonia con quella del Movimento 5 stel-
le, della Lega, di Forza Italia e di Fratelli
d’Italia: tutti desiderosi di assistere allo
spettacolo di un presidente del Consiglio
azzoppato dalla sconfitta al referendum o
dimissionario. Qui sta la sostanza della
“personalizzazione”, che a questo punto &
assai piu facile deplorare che evitare. Da
tante partisi invoca la cacciata del fioren-
tino, ma nel dibattito incandescente in
corso coloro che la caldeggiano hanno per-
duto la parola circa le prospettive che si

aprirebbero agli italiani se si dovesse tor-
nare al sistema che ha dato loro poco me-
nodi 70 governl in settant’anni.

E tacciono inoltre sul grave discredito
che — dopo i numerosi progetti di rifor-
ma della costituzione finiti nel nulla—ca-
drebbe sul nostro paese a livello interna-
zionale qualora si mostrasse incapace di
voltare paginarispetto ad un passato che
havisto il succedersi di governi deboli, pri-
vi delle risorse per fronteggiare tanti im-
portanti problemi. E ben vero che i vari so-
stenitori del No promettono, ciascuno a
modo suo, che dopo la caduta di questo
esecutivo metteranno essi finalmente
mano alla grande buona riforma. Ma
guardiamoci in faccia: chi pud crederci?
Sabino Cassese lo ha detto in maniera
ponderata e chiara: la riforma Renzi-Bo-
schi, frutto di adattamenti, compromessi
e contorcimenti, non e sicuramente per-
fetta, ma € un buon risultato a cui & vano
contrapporre un meglio che é stato impos-
sibile ottenere da questo Parlamento. Vi
e, tra i costituzionalisti pin decisamente
avversari della attuale riforma costituzio-
nale, chi sostiene che non abbiamo biso-
gno di “governabilitd”, ma di “partecipa-
zione e governo democratico”. Ebbene lo
spettacolo a cui siamo stati abituati dal
passato & l'esistenza di governi incapaci
di assicurare la governabilita. Che razza
di governi sono quelli privi della capacita
di governare? Quale la qualita di una de-
mocrazia che poggia su un simile fonda-
mento? Vogliamo tornare al ping-pong
tra Camera e Senato, alle “rendite di posi-
zione” che danno ai piccoli e piccolissimi
partitiil potere abnorme difar vivere e ca-
dere esecutivi e Parlamenti?
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