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/PERCHENO

LADOPPIA
OPPRESSIONE

IPUO provare pena ed anche un po’ di rabbia per una donna che indossa il burkini in spiaggia,

cosi come per una che in piena estate se ne va in giro in citta coperta fino alle caviglie e ai polsi,

mentre attorno a lei i suoi compagni maschi e i suoi bambini se ne vanno allegramente con

braccia e gambe nude. Possiamo ritenerla una oppressione imposta da una mentalit maschi-
leche vuole ogni centimetro del corpo della donna coperto, per non esporre alla tentazione altri uomi-
ni diversi da colui che pud vantare “diritti* su di lei in quanto marito. Non vi & dubbio che le religioni,
non solo quella islamica, si sono accanite e si accaniscono con particolare intensita ossessiva sul modo
in cuile donne devono “partare in giro” il proprio corpo.

Sono abbastanza vecchia da ricordare quando, ancora negli anni Sessanta, non solo il bikini sulla
spiaggia, male maniche corte sopra il gomito e i pantaloni lunghi erano considerati abbigliamenti in-
decenti, non solo dai parroci, e non soloda quelli di campagna. Unadonna senzail velo in testae conle
maniche “troppo corte” poteva vedersi rifiutare la comunione. Una ragazza in pantaloni o con le mani-
cheritenute troppo corte poteva vedersi aspramente rimproverata dal responsabile della parrocchia
dove era andata a fare animazione con i bambini. All'Universita Cattolica di Milano le studentesse ve-
nivano obbligate a portare il grembiule nero;
non potevano neppure sedersi sui muretti del
chiostro, per evitare di far intravvedere le ginoc-
chia. Ancora oggi, in molte spiagge del Sud si pos-
sono vedere donne anziane vestite di tutto pun-
to, possibilmente di nero, che passano intere
giornate sotto 'ombrellone accanto a donne pit
giovani e uomini di tutte le eta in costume da ba-
gno (anche se non mancanouomini anziani vesti-
tidi tutto punto e conil cappelloin testa).

Sentirsi a proprio agio nello spazio pubblico
con il proprio corpo & stata per le donne una con-
quista recente e difficile, oltre che non priva di
ambivalenze e di rischi vecchi enuovi. Si pud capi-
relapena e il disagio di fronte a chi, invece, appa-
re ancora con un corpo chiuso in gabbia. Ma & ac-
cettabile passare dal divieto di scoprirsi a quello
di coprirsi? I criteri di “buon costume” e “ordine
pubblico” oggi in vigore sulle nostre spiagge co-
me su quelle francesi permettono topless, bikini
anche minuscoli, costume intero, slip maschili
chenon nascondono nulla, ma anche mutandoni
tantodi moda trairagazzi, mute subacquee com-
prensive di maschera integrale, oltre chelo stare
semplicemente vestite.

Nessuno pénsa di dare una multa non solo a
unasuora, ma anche auna donnanon visibilmen-
te appartenente a qualche gruppo religioso che
se ne stia vestita di tutto punto sulla spiaggia.
Nessuno si interroga sulle loro ragioni o sul fatto
se siano o meno obbligate. Non si vede perché si
debba usare un criterio diverso per le donne che
indossano il cosiddetto burkini, in quanto sareb-
be simbolo di una appartenenza a una corunita
e ad una religione. A meno di non considerare lo
stare il piti possibile svestite simbolo della cultu-
ra occidentale, livrea obbligatoria per ogni don-
nache voglia vivere in un Paese occidentale, crite-
rio discriminante per la sua integrazione —
espressione dei “nostri valori®, per dirla conil pri-
moministro francese Valls.
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Per altro, anche secondolarigidalegge france-
se sulla laicita, il divieto di esibire abbigliamenti
religiosamente identificabili riguarda i luoghi
pubblici intesi come luoghi in cui si svolgono fun-
zioni pubbliche — gli uffici statali, le scuole —
nonlestrade, le piazze, le spiagge, i bar, iristoran-
ti, i parchi. Non stiamo parlando del velo integra-

le, che copre il viso e talvolta, con i guanti, anche
le mani. Vietare il burkini con qualche scusa pit1 0
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meno fantasiosa — dalle norme di sicurezza a
quelle di igiene — o richiamando il, legittimo, di-
sagio che dopo gli attentati i francesi proverebbe-
10 per tutto cid che appare musulmano, mi sem-
bra non solo shagliato, ma controproducente.

Non aiutera certo a reagire le donne eventual-
mente costrette ad indossarlo dagli uomini della
laro comunita. Piuttosto le costringera a rimane-
re rinchiuse, strette tra due opposti divieti en-
trambi autoritari. Confermando che “portare in
giroil proprio corpo” in quanto donne & sempre e
solo un affare di divieti e prescrizioni da parte di
chi ha potere, conditi da un bel po’ di guardoni-
smo. Soprattutto, avvallera la pericolosa opinio-
necheogni musulmano é potenzialmente un ter-
rorista, un nemico, anche quando & una donna
avviluppata in scomodi vestiti che osa provare il
piacere di bagnarsi, anche per rinfrescarsi un
po’.
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