DIETRO LE QUINTE
Aldiladelle parole

di circostanza, perla
Nato Mosca ¢ tornata
arappresentarc
unaminaccia oggettiva

di Vittorio Emanuele Parsi

e fossimo a teatro potrem-

mo dire che il testo ¢ buo-
no; quello che lascia perples-
si, semmai, ¢ la qualita della
compagnia.
Senza dubbio al Vertice Nato
di Varsavia appena concluso,
sono state prese decisioni im-
portanti.

ldislocamento
Ipermanente ditruppe

dell’Alleanzain Poloniae
nelle repubbliche baltiche, il
prolungamento della
presenza in Afghanistan,
Passistenza militare
all'Ucraina, sono state
rilasciate dichiarazioni molto
solenni (la collaborazione
strategicatra Nato e Ue, la
condivisione dellalottaal
terrorismo), sono stati
ribaditi impegni consistenti
(portare almeno al 296 del Pil i
budget della difesa dei Paesi
europei, collaborare nel
fronteggiare 'emergenza
migranti). Eppure ¢ inutile
nascondersi chela crisi
dell’Unione europeae
Pinusitata drammaticita che
segnail prossimo
avvicendamento
presidenziale negli Stati Uniti
hanno fornito qualcosadi piu
dellaquintadel Vertice.

Lastrage dipoliziottidi

Dallas (seguitaa una
scioccante sequenza di
omicidi gratuiti di cittadini di
colore da parte delle forze di
poliziain tutto il Paese) ha

e Uk

LANALISI

Un messaggio

*

forte e chiaro
allaggressivita

di Putin

Un forte messaggio a Putin

reso 'immagine della fragilita
della“treguarazziale” che da
molti decenni hapresoil
postodiquella “pace” che si
credeva sarebbe prima o poi
stata possibile grazie alla
legislazione federale
antisegregazionista degli anni
’6o e dicuil’elezione di
Obama avrebbe dovuto
rappresentare icona. La
possibilita che Donald Trump
possasuccederglialeggia
inquietante sul futuro della
relazione transatlantica.
Difficile che il tycoon voglia
davvero “chiudere” la Nato;
molto meno che possa
chiedere agli alleati di fare di
pilie, soprattutto, pagare di
pitperlaloro stessa
sicurezza. E su questi ultimi
due punti ¢’¢ convergenza
con la stessa Hillary Clinton,
peraltro in continuita con
quanto ’Americaribadisce da
oltre 25 anni.

LaBrexit hareso ancora pit
evidente quali e quante
incertezze gravano sul futuro
dell’Unione e, soprattutto, ha
fatto mettere da partele
velleiti europee diacquisire
maggior autonomiada
Washington nella politica di
sicurezza. SenzaLondra sara
forse pitifacile ipotizzare e
proclamare in questo campo
cruciale una cooperazione
rafforzatatraivolenterosi
europei: di sicuro sara piti
difficile attuarla, visto il peso
militare del Regno Unito.
Cameron ha voluto ribadire
Pimpegno britannico nella
Nato (sara inglese la guida
dellabrigata multinazionale
destinata all’Estonia). Nel far
questo, perd, ha
inevitabilmente ribadito che
la garanzia deiPaesidella

Nato e della Ue piu esposti
allaminacciarussaé prestata
come sempre dall’Alleanzae
non dall'Unione.

Lebrigate multinazionali
dislocate nelle repubbliche
baltiche e in Polonia rendono
finalmente piu credibile
P’estensione delle garanzie
dell’articolo s del Trattato
dell’Atlantico del Nord
(Pattacco controun singolo
membro sara considerato un
attacco contro tutti) agliex
Paesidel Patto di Varsavia e
alle ex repubbliche sovietiche
oggilibere, ma sempre
timorose, del secolare giogo
russo. Rispetto alla Russia di
Putinil segnale ¢ chiaro:la
comune lotta al terrorismo
islamistanon ¢ un
lasciapassare per qualunque
politica e, soprattutto, non
riorientalalettura del quadro
politico euroasiatico da parte
dell’Alleanza, perla quale la
Russia aggressivadiPutin e
tornata arappresentare
un’oggettiva minaccia, al dila
delle parole di circostanza o
interessate di Hollande o di
Renzi e nonostante la cosmesi
che ha fatto definire
«battaglioni robusti» delle
vere e proprie brigate.
Vedremo le razioni russe.

Venendo all’Italia, il nostro
Paese ha confermatola
disponibiliti a continuare a
fornire truppe per lamissione
Resolute Support (ex Isaf) in
Afghanistan e a contribuire
con 150 uomini alle brigate
multinazionali esteuropee.
Vale la pena segnalare che,
per quanto riguardala prima
decisione, si trattadiuna
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scelta che giustificala
gratitudine americana, ma
che difficilmente siinquadra
inunalogica diinteresse
nazionale. Dall’inizio della
presidenza Obamala
presenzaamericanain
Afghanistan si trascina senza
una chiara visione strategica:
consapevole dinon volerci
restare,incapace dielaborare
una exit strategy non
disastrosa. Dopo aver alungo
evalorosamente contribuito a
provare a stabilizzare
I’Afghanistan, quando Isaf
contavaoltre 125.000 uomini,
non si capisce il senso di
continuare arestare ora che
Rsne schiera poco piu di
13.000. In termini di
assunzione di responsabilita
nei confronti dellasicurezza
comune, invece, prendere
parte fin dall’inizio alla difesa
dell’Europanordorientale ha
un peso politico molto
maggiore (spendibile anche
sualtri tavoli, come quello
euromediterraneo) della
pericolosascelta di
continuare a presidiare la
“Fortezza Bastiani”
rappresentata da Herat.
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