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LANALISI
Paul idealismo scolorain qualcosa primo luogo odiano Hillary. E
Krugman chenonhaachefaretantoconla ; unasindromedacuinon
volonta di cambiare lasocieta, riesconoaliberarsi: sanno che
quanto conil divertimentoela Hillary Clinton & corrottae

Le ragioni

(anche spiacevoli)
per cui votano
Bernie Sanders

erusare unaggettivosolo,
P &unaverita complessa:
nontutto & negativo, certo
cheno,manonélacristallina
sollevazione degliidealisti chei
sostenitori pilt entusiasti di
Bernie Sanders siimmaginano.
Ipolitologi Christopher
AcheneLarry Bartels hanno
pubblicato recentemente
un’istruttivaanalisi al riguardo
sulle pagine del New York
Times. Eccoil capoverso chiave,
che probabilmente fardinfuriare
isostenitori del senatore del
Vermont: «I commentatoriche
hanno prontamente attribuito il
successo di Donald Trump alla
rabbia, all’autoritarismo o al
razzismo, pilt che a questioni
politiche, hanno passato quasi
completamente sotto silenzioil
fatto cheil consenso in favore di
Sanders si concentrain misura
significativanonfrai
progressistiideologizzati, ma
fraimaschibianchi delusi».
L’obiettivonon e
demonizzare, bensi, se
vogliamo, disangelizzare. Come
qualsiasi movimento politico
(incluso il Partito democratico,
che &unacoalizione di gruppi di
interesse), il «sandersismo» &
unassemblaggio dipersone con
unavarieta di motivazioni, non
tutte piacevoli.
Eccounalistabasatasullamia
esperienzapersonale:
1.Gliidealistisinceri: &
indubbio che unnumeronon
trascurabile dei sostenitori di
Sanders sognaunasocieta
migliore, e per una qualunque
ragione - forse perché sono
molto giovani-¢é prontoa
ignorare argomentazioni
pratiche sullaragione per cui
noneé possibilerealizzareinun
giorno tuttiiloro sogni.
2Iromantici: questo genere di

gratificazione perl’ego che
derivadall’essere parte del
Movimento. (Quelli franoiche
sono stati studentinegli anni 6o
enei primi anni7o riconoscono
facilmente questatipologia.) Per
unpo’ (specialmente per coloro
chenonavevanoun’ideachiara
dei meccanismimatematici
dell’elezione deidelegati) &
sembrataunacavalcata
meravigliosa:igiovani
battaglieriin marcia per
rovesciare ivecchiscellerati. Ma
fralamoreel'odiolalineae
sottile:quando larealtiha
cominciato aprendereil
sopravvento, tanti, troppidi

LA VERITA SUI SANDERISTI
Non ¢’e solo idealismo
puro all'interno

della variegata
coalizione che sostiene
il senatore del Vermont

questiromantici hannoreagito
sprofondando nel risentimento,
affermando conrabbiacheli
stavano ingannando.

3. puristi:é un filone
leggermente diverso del
movimento, anche questo caso
bennotoanoicheabbiamouna
certaeta. Ecompostoda
persone per le qualilamilitanza
politicanon consiste
nell'ottenere dei risultati,
quantonell’assumere unaposa
personale. Sonoi puri,gli
immacolati, quelli che rigettano
lacorruzione del mondo e tutti
coloro che sisonoanche
minimamente sporcati (in
pratica, chiunque siariuscitoa
fare effettivamente qualcosa).
Unnumero significativo di
delegati diSanders & composto
dapersone che nelle elezioni del
2000 sostenneroil verde Ralph
Nader; irisultatidiquella
candidatura nonli turbano,
perchéirisultatisono sempre
statisecondari:I'obiettivo vero
affermare la propriaidentita
personale.

4.Vittime dellasindrome
Clinton: unaparte dei supporter
diSanderssono persone chein

malvagia, perché lo sentono
ripetere continuamente. Nonsi
rendono conto chelaragione
percuilosentonoripetere
continuamente & che alcuni
miliardarididestrasidannoda
fare daoltre vent’anni per
promuovere questo messaggio.
Sanders ha preso parecchivoti
daDemocraticididestrache
nonvotano per lui, bensi contro
laClinton. E sicuramente ci
sono pure Democraticidi
sinistra che hanno assorbitolo
stesso messaggio, anche se non
guardano laFox News.

s.Salondesrefusés: e un
gruppo numericamente
ristretto, ma particolarmente
rilevante in seno agli editorialisti
pro-Sanders. Sto parlando di
intellettuali che peruna qualche
ragione sonorimasti esclusi
dalla cerchiaristretta
dell’establishment democratico,
eche hanno visto Sanders come
illasciapassare per il successo.
Nellamaggior parte dei casi
hanno opinioni eterodosse, ma
queste hanno pocoa che vedere
conlacampagna. Cio che conta
eéilloro status di outsider, che
rende conveniente sostenere un
candidato outsider {elirende
riluttanti ad ammettere cheil
loro candidato non portapiti
beneficio allacausa
progressista).

Che fine fara questa
coalizione dinon-sempre-
disinteressati quandola corsa
delle primarie sara finita? Gli
idealisti sinceri probabilmente
sirenderanno conto che,
indipendentemente dailoro
sogni, Trump sarebbe un
incubo.Ipuristiele vittime della
sindrome Clinton non
sosterranno Hillary, matanto
nonloavrebbero fatto
comunque. Gliintellettuali
insoddisfatti penso che alla fine,
inlineadimassima,la
appoggeranno. Il vero dubbio
sonoiromantici. Quanti
cederanno al risentimento?
Molto potrebbe dipendere da
Sanders: & lui stesso uno di
questiromanticirancorosi,
incapace diandareoltre?

(Traduzione di Fabio Galimbert)
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