ara leffetto del referen-

dum, anzi dei referen-

dum, e sara forse l'effetto

del combinato disposto

del voto sulle trivelle, pitt
il voto sul referendum costituzio-
nale, piti il voto del referendum su
Brexit. Sara forse la conseguenza
di un nuovo clima politico, della
fine del bipolarismo tradizionale,
del rimescolamento di idee, di
partiti, di politici, di movimenti, di
prospettive, di direzioni, ma in
questa nuova cornice all’interno
della quale si muovo i protagonisti
della vita politica italiana, da Ren-
zi a Grillo passando per Berlusco-
ni, Salvini, Di Maio, Meloni e tutti
gli altri, il fatto ¢ che le vecchie di-
visioni tra partiti oggi risultano
fragili non perché, come direbbe-
ro all’osteria, destra e sinistra non
ci sono piu, sighora mia, ma per-
ché, accanto ai concetti tradizio-
nali, destra e sinistra, ci sono al-
cune direttrici nuove, cruciali,
centrali che hanno un impatto
sempre piu forte sulla testa degli
elettori quando si ritrovano a dare
il proprio voto a un politico oppu-
re a un altro. Destra e sinistra con-
tano ancora, eccome, nella scelta
di un candidato e ci sono ancora
molti temi - dall’approccio sul-
I'immigrazione al rapporto con Ii-
slam, dalle strategie sul terrori-
smo alla divisione tra partito del-
la spesa e partito del risparmio -
che vengono declinati in modo dif-
ferente dalle due grandi famiglie
politiche. Ma il problema é che de-
stra e sinistra non sono sempre
sufficienti per spostare da una
parte o dall’altra il voto di un elet-
tore. Oggi, e la politica quotidiana
lo dimostra, in Italia e in tutto il
resto d’Europa, forse del mondo,
gli ingredienti del nuovo bipolari-
smo sono diversi e la divisione tra
un pensiero politico e un altro, so-
prattutto nel nostro paese, dipen-
de da nuovi fattori che hanno I'ef-
fetto di smuovere le coscienze de-
gli elettori.

Per semplicita ne potremmo se-
lezionare quattro, di macro partiti:
il partito dell’euro contro il partito
no euro; il partito della piena go-
vernabilita contro il partito della
minore governabilita; il partito del
garantismo contro il partito del
giustizialismo; il partito del diritto
alla produttivitd contro il partito
dei diritti dei lavoratori. Sul futu-
ro della prima partita (euro vs no
euro) molto si capira alla fine di
giugno in seguito all’esito del refe-
rendum su Brexit e non ¢’¢ dubbio
che in caso di rottura dell’attuale
schema europeo, e in caso di non
permanenza del Regno Unito al-
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Italia, Francia, Inghilterra. Quattro parole chiave per non perdersi nel nuovo bipolarismo

I'interno dell’Unione, i movimenti
anti sistema potrebbero avere pill
possibilita di acereditarsi nei ri-
spettivi paesi, organizzando anche
speculari campagne referendarie.
Sintesi dello scontro: possiamo
continuare ad avere fiducia nella
capacita dell’Europa di essere lo
strumento con cui risolvere i nostri
problemi o dobbiamo iniziare a
pensare che sia vero il contrario,
ovvero che sia ’Europa il nostro
problema principale?

Sul secondo punto (governabi-
lita non governabilitd) 1a sfida che
si gioca oggi, stavolta solo in Italia,
¢ collegata direttamente all’esito
del referendum costituzionale e in
quell’occasione Renzi avra gioco
facile nel dividere il terreno di gio-
co tra chi vuole rendere pit1 snello
il sistema istituzionale italiano, e
dunque piu governabile, e chi in-
vece considera necessario per il
buon funzionamento del sistema
non avere un sistema che permet-
ta a chi governa di governare nel
modo pil libero possibile. E che la
sfida del referendum di ottobre si
giochi lungo questo confine lo ri-
conoscono gli stessi aderenti al co-
mitato del no. “La cosiddetta go-
vernabilita come valore assoluto -
ha seritto nero su bianco qualche
settimana fa un magistrato segre-
tario regionale dell’Anm, quello
del Trentino, Pasquale Profiti, per
spiegare le ragioni del no al refe-
rendum costituzionale - non solo
non risolve nulla dei mali di una
collettivita, ma e pregiudizievole
al suo sviluppo sociale ed econo-
mico, oltre che istituzionale”. Sin-
tesi dello scontro: possiamo conti-
nuare a vivere in un paese che non
permette a chi governa di governa-
re senza lacci e lacciuoli o, vice-
versa, i lacci e lacciuoli sono l'es-
senza di un sistema democratico?

Il tema numero tre, la divisione
tra partito del garantismo e partito
del giustizialismo, si collega al te-
ma numero due non solo perché
una buona parte della magistratu-
ra italiana sembra essere partico-
larmente ben predisposta verso il
no al referendum costituzionale di
ottobre ma anche perché la divi-
sione tra questi due partiti - tra chi
vede il mondo forte della convin-
zione che la magistratura debba
esercitare un ruolo da custode del
codice morale e non solo del codi-
ce penale e chi vede il mondo for-
te della convinzione che la magi-
stratura deve occuparsi solo dei
reati e non dei peccati - costituisce
il tema centrale delle nostre vite
da quasi venticinque anni. Sintesi
dello scontro: é giusto che le deci-
sioni politiche siano prese in

conformita totale a cio che preve-
de I'ideologia del partito delle pro-
cure o & preferibile che la politica
si ritagli un suo spazio di autono-
mia per ristabilire un nuovo equi-
librio tra potere esecutivo e potere
giudiziario?

Il quarto punto, non meno im-
portante degli altri, & legato al te-
ma dei temi, che riguarda stavolta
non solo I'Italia ma anche altri
paesi importanti del continente,
come per esempio la Francia. Te-
ma: ¢ possibile oppure no, in una
fase come quella che viviamo, con
nuovi approcei industriali, nuove
logiche di produzione, nuovi mer-
cati che si aprono, nuovi criteri
con cui si vanno a configurare do-
manda e offerta, ha senso o no, in
questo contesto, difendere graniti-
che rendite di posizione, garantite
spesso dai sindacati, e non rende-
re il pit1 possibile flessibile il mer-
cato del lavoro rinunciando a le-
gare in modo definitivo cio che si
guadagna a cio che si produce?
Sintesi dello scontro: ¢ giusto ri-
nunciare ad alcuni antichi diritti
che riguardano il posto di lavoro
per aiutare le imprese, e anche gli
stessi lavoratori, a creare piu la-
voro? Messi cosi, forse, i temi pos-
sono semprare appartenenti a mil-
le galassie diverse e a mille sfere
politiche differenti. Ma se vi fer-
mate un attimo a pensare e a ra-
gionare su quali sono oggi le vere
e sostanziali divisioni del mondo
politico vi renderete conto non so-
lo di come funziona il nuovo bipo-
larismo ma anche perché realta
politiche teoricamente lontane
I'una dall’altra (centrodestra e
centrosinistra; estrema destra ed
estrema sinistra) oggi sembrano
vivere all’interno di una stessa or-
bita. Il famoso economista austria-
co Joseph Schumpeter utilizzava,
ameta del Novecento, 'espressio-
ne “distruzione creatrice” per in-
dicare il processo evolutivo dell’e-
conomia capitalistica, all’interno
del quale “innovazioni tecnologi-
che e gestionali trasformano il ci-
clo produttivo, scompaginando 1’e-
quilibrio dei mercati ed eliminan-
do le imprese incapaci d’innova-
re”. Lo stesso concetto, oggi, po-
trebbe essere applicato al mondo
della cosa pubblica. E senza met-
tere a fuoco la distruzione creatri-
ce che ha colpito il sistema dei
partiti oggi, forse, ¢ impossi-
bile capire quali sono le vere
divisioni della nostra politi-
ca, e probabilmente non solo
quellaitaliana.
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