ILYMATTINO

Quotidiano Data 08-01 -201 6
Pagina 1 +43
Foglio 1 / 2

Il dibattito Le Unioni civili e la discriminazione dei veri deboli

[l simil-matrimonio pagato dai figli

Vittorio Possenti

on la sentenza n.138 del

2010 la Consulta ha ricono-
sciuto la rilevanza costituzionale
delleunioni omosessuali, poiché
siamo di fronte ad una delle for-
mazionisocialidicuiparlal’art. 2
della Carta. La conclusione & che
alle persone dello stesso sesso,
unite da una convivenza stabile,
«spetta il diritto fondamentale di
vivereliberamente una condizio-
ne di coppia, ottenendone nei
tempi, neimodi eneilimiti stabi-
liti dalla legge, il riconoscimento
giuridico con i connessi diritti e
doveri». Lasentenza fariferimen-
to, e altro non avrebbe potuto fa-
re, all'art. 2 e non all’art. 29 che
riconosce la famiglia naturale
fondata sul matrimonio.
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Simil—matrimonio pagato dai figli

Vittorio Possenti

Dovrebbe dunque essere chiaro che le unioni
civiliomosessualinonsonoinalcunmodouna
forma di matrimonio o di «similmatrimonio»
con tutte le necessarie conseguenze in ordine
alla categoria del figlio.

1l dd1 Cirinna che passa ora in aula dopo aver
saltato alcuni passaggi in commissione, disci-
plina le unioni civili per le coppie omosessuali
e la convivenza in genere. In sostanza crea un
nuovoistituto per coppie dello stesso sesso, «av-
vicinarleunioni gayal matrimoniointroducen-
doledirettamentenel codice civile.eEssoesten-
de alle unioni civili la cosiddetta «stepchild
adoption», ossia I'adozione del bambino che
vive in una coppia dello stesso sesso, ma che &
figliobiologico diunosolo dei due.

Difronte ad undibattito che vieppitlisiriscalda,
diventa imperativo confrontarsi con la realta
dei problemi, mettendo da parte posizioniide-
ologiche come il ritornello su una classe diri-
gente politica che fatica a accettare i cambia-
menti inattodella societa: refrain che presume
che la societa sia d’accordo con le opinioni di
qualcheintellettuale.

Egiustaunaregolazione deirapporti economi-
ci, patrimoniali e simili delle unioni omosex,
mentre & inaccettabile intendere "unione civi-
le come «similmatrimonio», comprendente
I'adozione delfiglio biclogico del partner o1'af-
fidorafforzato. Coloro chesostengonol'adozio-

nee!'affido fanno riferimento al prevalente in-
teresse del bambino o del minore: un discorso
che merita una messa a punto rigorosa per il
modo del tutto strumentale con cui viene im-
piegato. Il 6 gennaio unimportante quotidiano
italiano ha intervistato sulle unioni civili due
parlamentari del Pd: un’opinione emersa &
chel'affidorafforzato invece chel’adozionessa-
rebbe discriminatorio per il minore. Una posi-
zione fortemente irriflessa in quanto tace sulla
legittimita dell’adozione, laquale, questa i, im-
pone un’inaccettabile discriminazione al mi-
nore che si trova ad avere due «padri» o due
«madri»inrapportoalla stragrande maggioran-
za deibambini che hanno un padre e unama-
dre. I superiore interesse del minore & questo.
C’e di che essere fortemente preoccupati di-
nanziad un modo tanto estrinseco e infondato
di ricorrere al criterio di non discriminazione.
Negli ultimi anni, anche a motivo di sentenze
particolarmente problematiche della nostra
Corte, il criterio di non discriminazione & stato
usato controildebole, l'inapparente, ilnon-na-
to, e costantemente afavoredell’adulto. Sipen-
siall'infausta sentenza sulla fecondazioneartifi-
ciale eterologa, in cuiil diritto del figlio di cono-
scerele proprie origini e stato calpestato, e pari-
menti cancellata ogni responsabilita del forni-
tore del gamete esterno alla coppia, mettendo
in tal modo a tacere il fondamentale principio
dirispondere delle conseguenze delle proprie
azioni.

Occorre pertanto tenere gli occhi aperti dinan-
zi al gioco che viene praticato da molti anni,
con una protervia sorprendente: intendo il ri-
chiamo ossessivo al criterio di non discrimina-
zioneche celauninganno. Einfatti atto digiusti-
zia trattare diversamente cose diverse, e niente
puofare apparire ugualiil matrimonio el unio-
ne civile omosex, néil figlio di una coppiaetero
conil minore che proviene da un’eterogeneita
diorigini. Nonesiste alcun diritto al figlio, etan-
tomeno per coppie omosex.

Nelle interviste suddette siminimizza il rischio
dell'uteroin affitto quale conseguenzadell’ado-
zione stepchild e dell’affido, osservando che il
richiamo al rischio & fatto per incutere paura.
Sembra propric che non si voglia vedere cio
che invece parlamentari e partiti dovrebbero
vedere per noningannare se stessi el'opinione
pubblica. Consideriamo il caso dell'adozione
stepchild: due partmer omosexuomini prenota-
no un bambino tramite l'utero in affitto. Uno
dei due fornisce il gamete maschile, una don-
naesternal’ovocita, un’altra donnal'utero. Al-
lafineil padregenetico chiedeilriconoscimen-
to della paternitd e poi dopo qualche tempo la
coppiachiedel’adozione, eilgiocoéfatto. Alcu-
i guardano verso affido rafforzato, ma & solo
uno specchietto per allodole perché il minore
ricevuto in affido & pur sempre ottenuto con
l"utero in affitto. Questa pratica disconosce di-
ritti fondamentali della madre reale e del figlio
e implica forme inaccettabili di sfruttamento:
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la donna che si sottopone alla matemita per
conto terzi e usata come mero strumento di
produzione enon come persona, il figlio éinte-
so come un prodotto acquistato e non sapra
mailesue vere origini, i fornitori dei gametiche
potranno essere in tutto o in parte diversi da
quellideicommittenti, sisottraggono colpevol-
mente al principio di responsabilita che impo-
nedirispondere delle conseguenze prevedibili
della propria azione, in questo caso la nascita
di unfiglio che essivolontariamente abbando-
nano dall'inizio. Per questi motivi si puo parla-
re dell’'utero in affitto come di un crimine con-
trola personasia nella forma della depersona-
lizzazione delladonna cheeffettualagravidan-

za e partorisce, sia in quella del figlio che non
conoscera maila madre gestante e non dirado
neanche coloro chehanno fomitoigameti.
Recentementesisonolevateunaserie divoci, a
cui aderisco, per sanzionare la pratica dell ute-
roinaffitto comeun crimine o unreato univer-
sale, ossiaillecitodovunque. Cioancheallosco-
podievitarelostratagemma truffaldinodiricor-
rere all'uteroin affitto la dove & permesso, e poi
di chiedere la registrazione del figlio ordinato
neiPaesiin cuila pratica é vietata.

Unarecente mozione del Parlamento europeo
(17dicembre)«condannala pratica dellasurro-
gazione, che compromette la dignita umana
della donna dal momento cheil suo corpoele

sue funzioni riproduttive sono usati come una
merce; ritiene che la pratica della gestazione
surrogata che prevede lo sfruttamento ripro-
duttivo el'uso del corpo umano per unritorno
economico o di altro genere, in particolare nel
caso delle donne vulnerabili nei paesi in via di
sviluppo, debba essere proibita e trattata come
questione urgente negli strumenti per i diritti
umani». Negli stessigiormniil comitato eticodel-
la Fondazione Veronesi emetteva un parere a
cui & stato dato, molto curiosamente, maggior
rilievo che al voto del Parlamento europeo, in
cuitralevariemotivazionia favore dell'uteroin
affitto risultava quella del sovvenire alla scarsi-
tadelle nascite.
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