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DEMOCRAZIA / 2

Ma il «demos»
non comanda

di Giuseppe Bedeschi

elle nostre democrazie gover-

na veramente il demos, oppure

questa & 1na mera parvenza,

che nasconde tutt’altro? In al-
tre parole, le nostre democrazie sono un
mito o sono unarealta?

Nel suo ultimo libro (intitolato appun-
to: Democrazia. Storia di un’idea tramitoe
realtd) Massimo L. Salvadori propende
per la tesi del mito. Nel mondo moderno,
egli dice, & impossibile I’esercizio diretto
della sovranita popolare, la quale viene
delegata a dei rappresentanti. Ma la de-
mocrazia rappresentativa inciampa in
unaserieditrappole, chevanificanolavo-
lonta del popolo. Per dimostrare ci0, Sal-
vadori espone, in arnpi e limpidi capitoli,
le analisi dei pensatori pilt eminenti circa
la natura delle democrazie moderne. E
opportunosoffermarsisualcunimomen-
tiessenzialidell’excursusstorico-concet-
tuale tracciato dall’Autore.

Kelsen affermava che solo 'iflusione o
I'ipocrisia puo credere che la democrazia
sia possibile senza partiti politici, i quali
soltantopossonodareespressioneallevo-
lonta dei singoli. Ma cosa sonoi partiti po-
litici? Sono - rispondeva Michels - orga-
nizzazioni complesse, soggetti inelutta-
bilmenteaunalegge oligarchica. Infattiin
essi la direzione e la rappresentanza di-
ventano monopolio di professionisti, che,
perleloroabilitaecompetenze, eperlepo-
sizioni di potere che conseguono, diven-
tanoinamovibili. Schumpeter, a suavolta,
sosteneva che il pprocesso democratico
non si realizza dal basso all’alto (cioe dal
demos ai politici), bensi viceversa. E del
tutto irrealistico, egli diceva, pensare che
nella democrazia i singoli siano capaci di
iniziativerazionali; alcontrario,l’elemen-

to decisivo & la leadership, nel senso che i
leaders si presentano sul mercato politico
ecoiloroprogrammieilorosloganriesco-
no aconvincere una maggioranza di elet-
tori. & quasi superfluo aggiungere che tale
lavoro di convinzione si basa su tecniche
che corrispondono esattamente ai modi
della pubblicita commerciale: fanno leva
sul subconscio, e sono tanto piu efficaci
quanto meno sornio razjonali.

Altre difficolta che insidiano la nostra
democraziasono state evidenziate dauno
studioso italiano, Norberto Bobbio, che
harichiamatol’attenzione sualcunipara-
dossi. 11 primo paradosso & che chiediamo
sempre pili democrazia in condizioni
obiettive sempre pilt sfavorevoli; nulla &
piu difficile che far rispettare le regole del
gioco democratico nelle grandi organiz-
zazioni: e le organizzazioni diventano, a
cominciare da quella statale, sempre pill
grandi. Un secondo paradosso nasce dal
fattochelo Statomoderno & cresciutonon
soloindimensionimaancheinfunzioni,e
ogniaumento delle funzioni dello Stato si
risolveinuna crescita dell’apparato buro-
cratico, il quale & a struttura gerarchica e
non democratica, a potere discendente e
non ascendente. Un terzo paradosso e
Peffetto dello sviluppo tecnico, caratteri-
stico delle societa industriali, in cui au-
mentano sempre piu i problemi che ri-
chiedono soluzioni tecniche, affidabili
solo a competenti. Ma é evidente che de-
mocrazia e tecnocrazia fanno a pugni. Il
quarto paradosso nasce dal contrasto fra
processo democratico e societa di massa.
Lademocrazia presupponeillibero e pie-
no sviluppo delle facolth umane, ma ref-
fetto della massificazione, di cui tutte le
societa soffrono, ¢ il conformismo gene-
ralizzato. A tutte queste difficolta, Salva-
dori aggiunge gli effetti del processo di
globalizzazione, che ha alteratoirapporti

diforzaafavoredelle oligarchie economi-
co-finanziarie, aumentando drammati-
camente le disuguaglianze sociali.

Tuttocidsignificaforsechelademocra-
zia € solo una menzogna ¢ una maschera?
No, risponde I’Autore, perché i regimi che
definiamo democratico-liberali non sono
affatto assimilabili a quelli che sopprimo-
no le liberta civili e politiche, che impedi-
scono il pluralismo culturale e partitico, e
che trasformano il voto in un plebiscito a
favore del governo. Ma se questa valuta-
zione é giusta, allora bisogna ridimensio-
nareassai, io credo, latesi, sostenutain un
primo tempo da Salvadori, che la demo-
crazia moderna ¢ largamente un mito.

Non bisogna dimenticare, infine, che
nelle nostre democrazie opera potente-
mente un fattore di grandissima impor-
tanza: la pubblica opinione, la quale e il ri-
sultato di vari fattori assai eterogenei. La
stessa classe politicanon & unasferacom-
patta, anzi & un microcosmo altamente
competitivo, nel qualeipartitimanovrano
per rubarsi gli elettori, eipolitici guerreg-
gianofraloroall’internodeirispettivipar-
titi. Inoltre, nelle nostre societa democra-
ticheecresciutoadismisurailnumero de-
gliintellettuali, i quali discutono, propon-
gono, diffondono opinioni. Ci sono poi i
giornali, i quali hanno un notevole grado
diindipendenza, in quanto possono vive-
re solo grazie al sostegno di centinaia di
migliaia di lettori che li acquistano. Tutto
cio significa che nelle societa democrati-
che contemporanee 'opinione pubblica &
sostanzialmente «autentica perché auto-
noma, ed & autonoma quel tanto che basta
a fondare la democrazia come governo di
opinione» (Giovanni Sartori).
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