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Ilcommento

Corbyn
nelpaesedelle
meraviglie

’é, incampopolitico,
un fenomeno nuovo. O.
forse il revival diuno

vecchio: in ogni caso &
un fenomeno potente, Sulla Corbyn-
mania gualcuno giorni fa mi ha detto:
«Semplicemente non la capisci».

- E cosi, lo confesso. Non la capisco,

ma sto impegnandomi a fondo per
riuscirci, e l'altra settimana ho letto
con attenzione l'appassionato articolo
di Rosie Fletcher in difesa di Jeremy
Corbyn. La questione Corbyn éparte di

gli altri candidati repubblicani alle
primarie radunando migfiaia di
persone nei suoi incontri, nonostante

esprima apprezzamenti sulle donne

¢ sui messicani che potrebbero ben
essere ritenuti una vergogna in una
nazione come gli Stati Uniti in cui
donne e latinos rappresentano la

meta dei cittadini e la categoria di

elettori che cresce piti rapidamente.
Bernie Sanders, sempre negli Stati

Uniti, sta entusiasmandg i sostenitori

del Partito Democréfjée portando”
avanti un programitia Gon cui si-+
possono conquistareamalapefiduna
manciata di stati. Il Partito Nazionale
Scozzese (Snp) ha vmto avalamga

" in Scozia eppure, dato 11 erollo del

prezzo del petrolio, I att'uazwne delle
politiche che ha raccamandato nel
corso dell'ultimo anno predurtetibe

una situazione traumatica. Eex X prime
ministro greco T51pras é St ‘
nei sondaggi eppure & artéice diun
programma di salvataggio econofmico
 piti severo di quello approvato dal
governo Samaras che lui sconfisse
cavalcando il malcontento popolare
verso quel piano. Marine Le Pen
va forte in Francia sostenendo una
forma estrema di nazionalismo
in combinazione con una politica
economica quasi socialista, sebbene,
diciamocelo, i precedenti storici di
combinazioni di questo tipo ion
siano esattamente confortanti.
Laverita & che & stata costruita
unarealta “parallela”, incui
I'uso della ragione & fonte di
irritazione, i fatti un diversivo, le
emozionilafanno dapadronee
la sola cosa che conta & uscirsene

un trend: Donald Trump sopravanza

con affermazioni che facciano
star bene chi le pronuncia.

Seguecapag.6

Lapolitica di Corbyn e come Alice nel Paese delle Meraviglie

Tony
Blair

L'intervento

SEGUE DALLAPRIMA

osl quando le persone come me si

azzardano a dire che eleggere Jeremy

Corbyn come leader del Labour sarebbe

un disastro elettorale, i suoi entusiastici
nuovi sostenitori strabuzzano gli oechi. To, Neil
Kinnock e Gordon Brown abbiamo, insieme, 150
anni di militanza nel Labour. Siamo diversi tra
noi. Divergiamo sucerte cose. Ma su questasiamo
d’accordo. Sta ascoltandoci qualcuno? Nemmeno
per idea. Anzi, succede il coritrario, Le nostre parole
rafforzano il sostegno di queste persone a Corbyn. E
costoro fanno venire in mente un automobilista che
arriva nei pressi di un blocco stradale incontrando,
su una strada su cui non ha mai viaggiato prima, -
tre tizi coi capelli grigi che gh dicono: <Non andare
oltre, abbiamo percorso questa stradain un senso
e nell’altro molte volte e dobbiamo avvertirti che
ci sono massi che cadono, frane, curve a gomito
pericolose, ¢ infine un burrone». E 'automobilista
dice: «Lasciatemi in pace. Smettetela di farmi la

predica. Socosa sto facendo».

Nel mondo da Alice nel Paese delle Meraviglie che
questarealtd “parallela” ha creato, non viene ritenuto
arretrato Corbyn bensi noi che facciamo notare
cheil suoprogramma & esattamente lo stesso che

combattemmpo eci fece perdere 30 anni fa. In questa
realth “parallel * Ed Miliband ha perso le elezioni nel
maggio scorso perché si eraspostato asinistranon
troppo ma troppo poco, cosachenon & piaciuta agli
elettori, che cosi harinovotato peri Tories. Anche
questo modo di interpretare le sconfitte & familiare
per glistudiosi dellastoria del Labour. Ho analizzato
irisultati ditutti i sondaggi e di tuttiifocus group
dedicatiallasconfittalaburista, Ultimo in ordine di
tempoquellodi “Newsnight” della Bbce quellodi
Jon Cruddas. Dicono tuttilastessacosa. Il Labour ha
perso perché & stato ritenuto anti-imprese e troppo

. asinistra; perché gli elettori temevarno uno seenario

con Ed Miliband primo ministro sostenutodall’Snp;
epetché Miliband non aveva un credibile piano di
riduzione del deficit pubblico. Non hanno votato per
Ed Miliband non perché lo considerassero troppo filo-
austerity maperché non & sembrato sufficientemente
determinato a prendere decisioni economiche difficili.
Questi sonoi fatti. Contanoqualcosaperi -
corbynisti? Assolutamente no.Setibatti controi
tagli dei Tories al welfare, due sonole cose ovvie:il
primo & che questitagli vanno a colpire programmi
introdotti dal Labour; il secondo &che siamo riusciti
aintrodurre questi programii solo perché abbiamo
vinto le elezioni e siamo andati al governo. Pertanto &

‘completamente assurdo combattere i tagli al welfare
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senzasforzarsi di capire quale sia il modo migliore
per tornare al governo, dal momento che, stando
all’'opposizione, non possiamo fare un bel niente.
Altre persone mi hanno detto: «Se scrivi ancora
qualcosa, non parlare di vincere le elezioni. Parlando
- di questo tu li offendi». Tutto ciod sarebbe piuttosto
divertente se non fossetragico, Come mai questa
realta “parallela” riscuote tanto successo? Perché
cisono persone che grazie ad essa sono convinte di
poter “lottare” pill efficacemente contro “il sistema”,
vale adire contro il modo tradizionale di fare politica,
coi suoi compromessi, le sue decisioni scomode
eisuol miglioramenti graduali. Elachiarezza
dell’'opposizione urlata contrapposta alla necessaria
ma poco seducente domanda «cosa faremmo noi se
invece che all'opposizione fossimo al governo?».
- Eunarivoluzione, madentro unabolla
.impenetrabile. Non Westminster, che loro
disprezzano, maun’altrabolla altrettanto lontana
dallarealta. Quelli che stanno nellabolla stanno
bene facendo quel che fanno. Sone convinti
chetutti i rappresentanti del potere costituito
abbiano compreso che dovranno fare i conti con
ialoro rabbiaelaloro forza. C' una sensazione
dicambiamento reale perché ovviamente il
loroimpatto sulia vita politica & reale.
Effettivamente il Labour € un partito cheé
cambiato nello spazio di tre mesi. Tuttavia, questa
realta “paraliela” offre un rifugio dalla realtd
“reale” ma non la cambia. Trump e Sanders non

diventeranno presidenti degli Stati Uniti. La Scozia
hawvotato No nel referendum perlaseparazione

e anche se in futuro votasse Sile conseguenze
sarebbero dolorose per tutti. Syriza pud vincere ma
solo facendo dei giochi di prestigio. E Jeremy Corbyn
nondiventerd primo ministro de]l Regno Unito. E
Marine Le Pen presidente in Francia? Speriamo
dinoperchéinquel casolacollisione con larealti
“reale” sarebbe distruttiva per tutta'Europa.

Masecondo queste persone quelli come me devono

riflettere pit1a fondo. Non comprendiarmo ancora

in maniera appropriataquel che sta accadendo.
Ciricordano che si statentando di trasformare*
urristituzione politica che per tuttalanostra vitaquelli
comeme hanno cercato di difendere. Sista facendo, ci
dicono, unacosa che & molto pitigrande della politica
puraesemplice. Costoro si sonoconvinti di avere

il monopolio dell’autenticiti: perché viéunavasta
-ondata di ostilitd contro laglobalizzazione, controle
élites e contro lanavigazione monotonache deriva
dal dover prendere decisioni in un mondo imperfetto.
Dicono che stanno presentando le cose comestanno
quando in realta le stanno presentando diversamente
dacome sono. A questo punto dobbiamo domandarci
cosa fare, Andiamo allo scontro frontale o cerchiamo
di gettare un ponte tra queste due realtd? Non so

cosa siameglio fare. Ma so che la risposta a questa
domanda, ammesso che ci sia concesso lo spazio per
discuterne, occupera il Labour nei prossimi anmni.

Traduzione di Dario Parrini
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