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h\/[A IL, PREMIER
HA APPLICATO
LA LEGGE

CARLO FEDERICO GROSSO

Tribunale Ordinario di Na-
poli ha accolto il ricorso di
Vincenzo De Luca contro la
sospensione dalla carica di
Presidente della Regione: so-
spesa «'efficacia del Decreto
del Presidente del Consiglio
con il quale é stata disposta
la sospensione di De Luca
dalla carica», il Presidente

Come era_prevedibile,- de] Tribunale ha quindi «fis-

dopo la decisione sul gato per il 17 luglio 2015
caso De Magistris il
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ella sua motivazione il
i \ l Tribunale rileva che le
questioni di legittimita
costituzionale della legge Se-
verino sono state dichiarate
non manifestamente infondate
sia dal giudice amministrativo
sia da quello ordinario, sog-
giunge che la mancata rimo-
zione degli effetti del provvedi-
mento impugnato rischia di
cagionare al ricorrente (in ca-
so d annullamento della legge)
un pregiudizio irreparabile,
precisa che il diritto politico di
cui il ricorrente lamenta la le-
sione é funzionale al consegui-
mento di una finalita di rile-
vanza costituzionale che tra-
scende gli interessi del singolo
e che il decreto impugnato ri-
schia di condurre a nuove ele-
zioni con vanificazione dell'in-
tero risultato elettorale e lesio-
ne anche delle posizioni sog-
gettive dei rimanent; eletti.
Cid che non pud essere
condiviso &, invece, il tenore
di alcune asserzioni che si ri-
trovano nel ricorso: scritte
dai difensori del ricorrente,
ovviamente, ma nei confronti
delle quali l’estensore del
provvedimento giudiziario
non ha sentito il bisogno di
prendere, quantomeno, le di-
stanze per evitare equivoci o
fraintendimenti.
Nel ricorso, dopo avere
enumerato le (asserite) ipote-
si d’illegittimita costituziona-

le della legge Severino, si so-
stiene che la sospensione del-
la carica di Presidente, dispo-
sta con immediatezza prima
dell’insediamento del Consi-
glio e della formazione della
Giunta, «si traduce in un im-
pedimento permanente del
funzionamento della Regio-
ne, con discredito di organi
costituzionali e condizione di
pericolo destabilizzante»; si
soggiunge che il «disinvolto
Decreto del Presidente del
Consiglio non ha pertanto de-
terminato una mera sospen-
sione temporanea del Presi-
dente della Giunta Regiona-
le», ma ha innescato «una ve-
ra e propria paralisi
istituzionale»; il pre-
giudizio, in altre paro-
le, «& destabilizzante
del circuito democrati-

co costituzionaley.
Parole pesantissime,
ma, soprattutto, ingiu-
stificate sul terreno del
diritto attualmente in
vigore. Che cog’altro
poteva fare, infatti, il
Presidente del Consi-
glio, di fronte ad una
legge che in termini as-
solutamente trancianti,
senza distinguere for-
malmente fra condan-
ne precedenti o succes-
sive all’assunzione della
carica, dispone che «so-
no sospesi di diritto dal-
la carica di Presidente
della Giunta regionale
coloro che hanno ripor-
tato una condanna non defini-
tiva per uno dei delitti indicati

l'udienza di comparizione
delle parti dinanzi al Collegio
per la conferma, la modifica
o la revoca del presente de-
cretox.

A questo punto De Luca
potrd partecipare al primo
Consiglio Regionale della
Campania, nominare il Vice-
presidente e la Giunta, eser-
citare a pieno titolo il suo
mandato, quantomeno fino al

nell’art. 7 comma 1, lettera a),
b) e c¢) del d. Igs. n. 235/2012»
(fra i quali compare il delitto di
abuso di ufficio per cui De Lu-
ca & stato condannato in primo
grado), che applicare laleggee
disporre, come ha fatto, I'im-
mediata sospensione del con-
dannato dalla carica?

Da parte di Renzi, dunque,
nel caso di specie non c¢’¢é sta-
ta nessuna «disinvolta» as-
sunzione di un decreto presi-
denziale, nessuna «attivita
destabilizzante», nessun «at-
tentato al circuito democrati-
co costituzionale», bensi,
semplicemente, I'applicazio-
ne puntuale di una legge dello
Stato. Se non I’avesse fatto, si
sarebbe anzi a sua volta espo-
sto ai rischi di una denuncia
penale per abuso di ufficio
(semmai a Renzi, in termini
strettamente politici, e nella
diversa veste di segretario del
Pd, potrebbe essere rimpro-
verato di non avere a suo tem-
po bloccato una candidatura

che avrebbe inevitabilmente

suscitato difficolta e polemi-
che a causa della condizione
soggettiva di condannato in
cui sitrovava De Luca).

Che, poi, un Tribunale de-
creti la sospensione di un De-
creto del Presidente del Con-
siglio per asserite ragioni di
«cautelay, o che la Corte Co-
stituzionale ravvisi profili
d’illegittimita della legge Se-
verino, & tutt’altra questione:
rilevare ragioni di cautela o
valutare la norma come inco-
stituzionale non rientra sicu-
ramente nei poteri del Presi-

17 luglio 2015, e, in caso di
(probabile) conferma da par-
te del collegio del provvedi-
mento assunto ieri, fino al 20
ottobre, quando la Corte Co-
stituzionale sj esprimera sul-
1a legge Severino risolvendo,
si spera, in maniera chiara e
definitiva la-questione.

Le ragioni giuridiche della
decisione del Tribunale di
Napoli possono anche essere
condivise.
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dente del Consiglio.

Questo precisato, desta co-
munque stupore che il Giudice
civile non abbia sentito la ne-
cessita di stigmatizzare la
censura formulata nei sopra-
menzionati termini aggressivi
e giuridicamente impropri;
tanto piii che, accogliendo nel-
la sostanza pressoché inte-
gralmente le valutazioni di
merito dei ricorrenti, ha ali-
mentato il sospetto di un loro
avallo quantomeno implicito.
Ebbene, sul terreno di un cor-
retto rapporto fra i poteri del-
lo Stato, mai e poi mai un giu-
dice potrebbe avallare, senza
adeguate e gravi ragioni, 'ac-
cusa ad un Presidente del
Consiglio di avere, nella so-
stanza, utilizzato i suoi poteri
in spregio della correttezza
istituzionale. .

Superato bene o male 'im-
passe giuridico-politico susci-
tato dalla elezionediDe Lucaa
Presidente della Campania, la
parola passa, a questo punto,
alla Corte Costituzionale, che
il 20 ottobre emettera la sua
sentenza. Le ragioni di sospet-
ta illegittimita sono in effetti
numerose: dal vizio di eccesso
di delega a quello d’ingiustifi-
cato trattamento di favore dei
parlamentari rispetto ai consi-
glieri regionali, dalla violazio-
ne del principio di irretroatti-
vitd a quello del principio di
presunzione di innocenza. E’
comunque essenziale che la
Corte, con una sentenza tran-
ciante, faccia definitiva chia-
rezza sull’ambito di applicabi-
lita della legge eliminando ogni
ragione di ulteriore incertezza
e discussione.
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