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LE OPPOSIZIONI

Tra garanzie
e tirannie
di Sergio Fabbrini

f ungranbene cheil presiden-
te della Repubblica venga
percepito come un organo di ga-
ranzia da parte di tutte le forze
politiche. E ancora meglio che il
presidente Mattarellasiaricono-
sciutocomeilgarante dellerego-
le del gioco parlamentare anche
daquelle forze politiche che non
contribuirono alla sua elezione.
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Il rischio di una «tirannia» della minoranza

di Sergio Fabbrini
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% incontro che il presi-
1 dente della Repubblica

.4 haavutoieried avranei
prossimi giorni con le forze
dell'opposizione, per ascoltare
le ragioni ché hanno portato
queste ultime ad uscire dall’au-
la parlamentare in occasione
della votazione dei singoli arti-
coli della riforma costituziona-
le, rafforza ulteriormente la le-
gittimita istituzionale del Qui-
rinale, oltre che quella persona-
le del presidente. Peraltro, la
decisione del presidente di non
rilasciare dichiarazioniufficiali
allafine degliincontri chiarisce
la sua idea del ruolo presiden-
ziale. Quello di un arbitro che
nonvuole esseretrascinatonel-
lapartita. Detto questo,éneces-
sario domandarsi se la scelta
dell’'opposizionedirivolgersial
Capo dello Stato abbia una giu-
stificazione costituzionale op-
pure politica. In entrambi i casi,
ame non pare.

Sul piano costituzionale, non
vi sono ragioni per considerare
non legittima la decisione della
maggioranza di procedere con
la votazione degli articoli della
riforma, anche in assenza dei
parlamentari dell'opposizione.
Quella decisione pud essere di-
scussasulpiano politico, nongia

cosicomeleriformeistituziona-
lied elettorali, dovrebbero esse-
re elaborate ed approvate dalla
pill ampia maggioranza parla-
mentare. Se cosi avviene, esse
godranno di un consenso politi-
co, oltre che di una pilt sicura
longevita. Il cosiddetto Patto del
Nazareno fu lo strumento per
creare le condizioni di quel con-
senso. Per ragioni del tutto svin-
colate dal merito delle riforme

proposte, quel Patto ¢ stato fatto
saltare dalla principale forza
dell’opposizione, che peraltro
aveva contribuito a scriverle
materialmente. La clamorosa
uscita dall’aula di Montecitorio
duranteil voto € unaconseguen-
zadellarotturadel Patto, nongia
della presunta natura anti-de-
mocratica delle riforme propo-
ste. E certamente opportuno ri-
costruire il clima politico del
Patto, ma quel clima non € una
condizione per procedere nel
processo riformatore. Intanto,
perché “it takes two to tango”,

| ovverooccorreessereindueper
ballare il tango. E poi, perché la

Costituzione pud essere cam-

i biata a maggioranza all'interno

del Parlamento, in quanto la de-

 cisione finale su quella riforma
i spettera al popolo sovrano. Nel
| futuro referendum popolare sa-
{ranno i cittadini a decidere se il
‘superamento del bicamerali-
i smo e la riorganizzazione delle
costituzionale. Come estato (ed | ‘

ho) scritto su questo giornale, le | Competenze regionali sono ne-

riformedinaturacostituzionale, | C€$$atiomenoalnostroPaese.

Ma anche sul piano politico
¢’¢ parecchio che non va. Anzi,
Paggregazione delle opposizio-
ni contro il governo Renzi & da
considerare preoccupante. Essa
¢ come la febbre che ci segnala
una seria malattia del corpo. Si
guardi 'immagine della confe-
renza stampa dei rappresentan-
tiditutte le forze diopposizione
(conlassenzafisica, manon po-
litica, del Movimento 5 Stelle):
unfrontecomunediforzedispa-
rate contro la maggioranza. Ri-
peto: contro. Partiti come Lega
Nord, Fratelli d’Ttalia, Forza Ita-
lia, Movimento 5 Stelle, Sel non
condividono nulla in comune.
Sedovesseropassare daunaop-
posizione ostruzionistica ad
una opposizione costruttiva, si
dividerebbero immediatamen-
te. Non c’¢ un solo aspetto a fa-
vore di una possibile riforma
chetuttiloro condividerebbero.

Sono d’accordo, pero, sulla ne-
gazione. Ovvero sulla difesa di
una democrazia parlamentare
di tipo assembleare, dove loro
vogliono decidere affinché nes-
suno possa davvero farle. Una
democrazia cosi non esiste pitt
innessunapartenelmondoacui
ciriferiamo. Le democrazie che
avevano consentito nel passato
il gioco negativo delle opposi-
zioni sono finite malissimo. Fu
l'aggregazione in negativo dei
partiti dell’estrema sinistra e
dell’estremadestrache porto al-
lacrisidella Repubblica di Wei-
mar e quindi all’ascesa del nazi-

smo nel 1933. Fu I'aggregazione
in negativo della sinistra comu-
nista e della destra nazionalista
cheportoalleripetute crisidella
Francia della Quarta Repubbli-
ca(oltrecheallabocciatura, nel-
lestate del 1954, del progetto di
Comunita Europea della Difesa
che, se approvato, come auspi-
cato da Alcide De Gasperi,

avrebbecambiatoil corsopoliti-
codelnostrocontinente).Leop-
posizioni ostruzionistiche sol-
levano un problema drammati-
co: quello, ciog, della tirannia
delle minoranze. Per questoite-
deschi nel 1949 e i francesi nel
1958 hanno dato vita a sistemi
costituzionali che, seppure di-
versi tra di loro, prevenissero
quella tirannia.
Insomma,ladrammatizzazio-
ne del processo riformatore ap-
pare poco giustificabile sul pia-
no costituzionale. A sua volta,
'aggregazione in negativo delle
opposizioni appare addirittura
preoccupante sul piano politico.
Verrebbe da dire che quell’ag-
gregazione potrebbe rivelarsi
anche poco conveniente per un
partito (comeForzaltalia) chesi
¢ tradizionalmente candidato al
governo del Paese. ] suoi leader
dovrebbero considerare la pos-
sibilita che, nel futuro referen-
dum popolare, la riforma possa
essere approvata dagli elettori.
In quel caso, tutte le forze ostru-
zionistiche, compresa la loro,
perderebbero dilegittimita.
sfabbrini@luiss.it
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