LA STAMPA

Quotidiano Data 23-11-2014

pagna 1+25
Foglio 1 / 2

\ ~ SUL LAVORO
IL GOVERNO
RISCHIA IL FLOP

Luca RicoLri ]
‘se avesse ragio-
ne la Camusso?
Nel sollevare
il dubbio, lo dico
subito, non mi

riferisco alle proposte eco- e torto il governo, mi & ve-

nomiche della Cgil, e tanto- nute suun’unica questione,

meno alla baruffa sull’arti- che perd.ai miei occhi & an-

colo 18..No, il sospetto che che la pit importante: la si-

abbia ragione-la Camusso, tuazione del mercato del
lavoro e i mezzi per creare
nuova occupazione.

SUL LAVORO
1. GOVERNO
RISCHIA IL FLOP

Luca RicorFt .
SEGUE DALLA PRIMA PAGINA

ominciamo dal mercato del Ia-

voro. Secondo Renzi negli ulti-

mi sei mesi sono stati creati

1563 mila posti di lavore, che

certo non bastano ma segnala-
no finalmente un’inversione di tendenza.
Secondo i sindacati, invece, bisogna guar-
dare anche alla qualita dei posti di lavoro,
all’andamento della disoccupazione, alle
ore di cassa integrazione.

Chi ha ragione? Difficile dirlo con sicu-
rezza, ma il pessimismo sindacale appare
piti fondato dell’'ottimismo governativo. Se-
condo I'Istat negli ultimi sei mesi l'occupa-
zione é aumentata, ma di sole 70 mila unita.
L'aumento di 153 mila posti di lavoro pro-
clamato da Renzi & solo frutto di un inge-
nuo trucco statistico, che gli anglosassoni
chiamano cherry picking (scegliersi le ci-
liegie), ovvero presentare solo i dati che ci
danno ragione: in questo caso confrontare i
dati di settembre non con quelli di 6 mesi
prima (marzo), ma con quelli del mese pit1
basso dell’anno (aprile, in questo caso).

Si potrebbe obiettare che, se consideria-
mo solo le ultime due rilevazioni, ossia ago-
sto e settembre, 'aumento & di 83 mila posti
dilavoro, unrisultato decisamente positivo.

Ma qui intervengono ben tre contro-
obiezioni dei sindacati. Primo, in attesa dei
dati Istat piti analitici, nulla sappiamo della
qualita dei nuovi posti di lavoro, e tutto la-
scia pensare che 'aumento possa essere
dovuto soprattutto alla sostituzione di po-
sti di lavoro full-time con posti di lavoro
part-time, una tendenza che non si & mai

interrotta negli ultimi 10 anni. Secondo, fra
agosto e settembre la disoccupazione non
& affatto diminuita, bensi & aumentata di
48 mila unitd. Terzo: sempre fra agosto e
settembre sono esplose le ore di cassa inte-
grazione, e questa tendenza & proseguita
fra settembre e ottobre. Se si convertonole
ore di cassa integrazione in posti di lavoro,
e si correggono i posti di lavoro nominali
con i posti di lavoro congelati dalla cassa
integrazione, si scopre che l'occupazione
reale (fatta di posti di lavoro in cui si lavo-
ra) non ¢ aumentata di 83 mila unita ma &
diminuita di 145 mila. Il che, forse, spiega
laumento dei disoccupati registrato dal-
I'Istat, un dato che ad alcuni & parso in con-
trasto con aumento dell'occupazione.

Primo round: Camusso 1, Renzi 0.

Ma passiamo al secondo round. Dice
Renzi che «i sindacati passano il tempo a
inventarsi ragioni per fare scioperi, mentre
io mi preoccupo di creare posti di lavoro.
Susanna Camusso gli risponde che «se fos-
se vero che il governo ha intenzione di crea-
re posti di lavoro, le norme che ci sono nella
legge di stabilita rispetto ai precari sareb-
bero tutte diverse». Sono convinto anch’io
che talora i sindacati scioperino per sciope-
rare, e naturalmente non nutro alecun dub-
bio sul fatto che Renzi desideri creare posti
di lavoro. Perd il punto sollevato daila Ca-
musso & di sostanza, non di buona o cattiva
volonta. La domanda cruciale non & che co-
sa sogna Renzi, ma é se le norme varate dal
governo, in particolare la riduzione dei con-
tributi a carico del datore dilavoro prevista
dalla Legge di stabilitd, siano idonee a crea-
re huovi posti di lavoro, dove per «nuovi» si
deve intendere posti che senza quelle nor-
me non sarebbero mai nati.
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Secondo la Cgil no: se Renzi puntasse dav-
vero a massimizzare i nuovi posti di lavoro,
«non distribuirebbe fondi a pioggia alle impre-
se, ma li vincolerebbe alle assunzioni». Qui le
obiezioni della Cgil collimano perfettamente
conle perplessita degli studiosi, che si possono
riassumere in almeno cinque osservazioni.

Primo: la decontribuzione riguarda solo gli-
assunti nel 2015, quindi non potra fornire una
spinta permanente all'economia. Secondo: la
decontribuzione non richiede all’impresa be-
neficiaria di aumentare l'occupazione e quin-
di, nella maggior parte dei casi, si risolvera in
un regalo alle imprese. Terzo: & molto impro-
babile che i pochi fondi stanziati per il 2015
(1,9 miliardi) bastino a coprire le richieste,
che saranno tantissime proprio perché nulla
si pretende dalle imprese. Quarto: la previ-
sione governativa che i lavoratori assunti con
la nuova formula siano 1 milione implica che i
relativi posti di lavoro siano quasi tutti part-
time, un po’ come i mini-job alla tedesca (lo
sgravio medio preventivato dal governo & di
soli 5000 euro per addetto, pili 0 meno quel
che paga un datore di lavoro per un assunto
part-time). Quinto: proprio perché non pué
creare un numero apprezzabile di posti di la-
voro addizionali, la decontribuzione governa-
tiva non si finanzia da sé (attraverso ’aumen-
to del Pil generato dai nuovi posti di lavoro),
ma richiede ogni anno di essere rifinanziata,
cosa per cui il governo non ha le risorse.

Fine del secondo round: Camusso 1, Renzi 0.

Arrivati a questo punto, qualche lettore po-
trebbe obiettare che & tutto da dimostrare
che la decontribuzione prevista dal governo
non produrra molti posti di lavoro. E allora la-

lllustrazione di Koen Ivens

sciamo parlare il governo. Nella Legge di sta-
bilita (che & scritta dal governo, non da me) si
prevede che 'impatto complessivo delle deci-
ne e decine di misure della legge stessa sia di
appena 40 mila nuovi posti di lavoro. Anche
assumendo che tutte le altre misure non crei-
no un solo posto di lavoro, e che I'intero meri-
to vada alla sola decontribuzione, si tratta di
un risultato davvero modesto. Un risultato
che & reso ancora pili deludente dalla lettura
di quel che la Legge di stabilita prevede per il
lontano 2018: un tasso di occupazione e un
tasso di disoccupazione quasi identici a quelli
attuali, con circa 3 milioni di disoccupati.

Se queste sono le prospettive, forse non sa-
rebbe male che il governo, fra un tweet e I’al-
tro, trovasse cinque-minuti-cinque per ascol-
tare non solo la Cgil ma le tante voci che, in
queste settimane, hanno posto il medesimo
problema: la norma prevista dal governo non
pare lo strumento pili incisivo per creare veri
nuovi posti di lavoro. Ne ha scritto Tito Boeri
sul sito lavoce.info, ne abbiamo parlato noi,
come Fondazione Hume e come Stampa, con
la proposta del job-Italia, ne ha discusso Con-
fartigianato pochi giorni fa a Torino, ne ha
parlato pili volte in pubblico Giorgia Meloni,
che sul nodo fondamentale della «addiziona-
lita» dei posti di lavoro ha anche depositato
un emendamento al Jobs Act.

Suuna questione come questa, il presiden-
te del Consiglio non pud cavarsela con una
battuta. Perché, & vero, la Cgil troppo spesso
halo sguardo rivolto al passato, ma in questo
caso é vero precisamente il contrario: la bat-
taglia per creare nuovi posti dilavoro & labat-
taglia cruciale del nostro futuro.
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