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LECONTRADDIZIONIDELLA SCUOLA PARITARIA

NADIA URBINATI

AVICENDA dell'insegnante messa sotto inchiesta
dalla madre superiora di una scuola privata di
orientamento cattolico e parificata non ha del-
‘incredibile. E incredibile che ci si stupisca e si
continui a sostenere—comeda annisifa—chelascuo-
lapubblicacomprendesialescuolestatalisiaquellepri-
vateparificate.Il pubblico éuno, diconoisostenitoridel
finanziamento pubblico alle scuole private per raggi-
rare I'Art. 33 della Costituzione che afferma chiara-
mente essere le scuole private libere e “senza oneri per
: lo Stato”. Iretori che non vedono di buon occhio questa
_ norma hanno sofisticamente ridefinito il pubblico e...
; ; abracadabra, ecco che tutte le scuole paritarie sono
' pubbliche come quelle statali! All'insegnante (che per
proteggerel’anonimatosipresentacome Silvia) lama-
COS& succede dre superiora dellascuola cattolicain questione hadet-
selascuola todi voler verificare le “voci secondo le quali lei aveva
¥ unacompagna”. Poichéerasuodovere«tutelarequesto
CattOI Ica Che istitutocattolico” se quellevocifosserostatefondate al-
vuole 1lora il suo contratto sarebbe stato a rischio (Iinse-
gnante hauncontratto annuale rinnovabile). Perché &
preservare l a quanto meno irragionevole stupirsi?
propmna Questocasocifatoccare conmanolatensionenon fa-
i dentité riceve cilmente sanabile tra scuola privata identitaria e scuo-
. . . la pubblica: la prima selettiva proprio per garantire la
soldi pUbbllCl? proprialiberta di continuare a essere identitaria; la se-
SOldl che conda apertaa tuttigliinsegnatichelomeritano (e qui
ilmerito&misuratoconnormeeregole pubblicheugua-
NON Vengono  1ipertutti) e per tutti gli allievi che lo vogliono (o chei
solo d al loro genitori vogliono, nel caso si tratti di minori). In-
. . dubbiamente lasuoranellastoria di questi giorni hale
CattOhCI sue buone ragioni a voler “tutelare” l'istituto cattolico.
‘ Nulla da eccepire: ai cattolici non si puo chiedere di ap-
3 ; provare 'aborto o l'omosessualita o le scelte libere in
materia di morale. C'¢ una dottrina della Chiesa e nes-
sun cattolico praticante pud prendere in mano la pro-
pria volonta e scegliere secondo la propria coscienza.
Appartenere aunachiesaimplica accettare deivincoli,
senza di chel’identita si diluisce e tutto diventa simile.
Ma che cosa succede se la scuola cattolica che vuole
preservarelapropriaidentitaricevesoldi pubblici? Sol-
di che vengono cioé da tutti, non solo dai cattolici, e so-
prattuttoche sono e devono essere distribuiti tenendo
fedeallaCostituzioneenonal dettatodellaChiesa? Suc-
cede chela scuola cattolica deve essere costretta a per-
derela propria identita. Il paradosso & chiaro: 1a difesa
dell’identita & un diritto della scuola privata che pero
non pud essere finanziato con i soldi pubblici. Le scuole
private che accettano di ricevere i soldi dello Stato de-
vono sottostare alle stesse norme delle scuole pubbli-

che vere. Certo, questo urta contro la loro liberta. Cer-
to, questorischia difar perderelorol'indentita. Sicom-
prende quanto sia sofistico e ipocrita 1'argomento che
vuole che tuttele scuole siano pubbliche (statali e pari-
tarie): per amore dei soldi si baratta la liberta — salvo
sperarecheinun paese doveil 95% dei cittadini & di for-
mazione cattolica non si sia costretti a barattare pro-
prionulla. Einvece...

SuccedechelalibertaindividualechelaCostituzione
difende da alle persone 1'opportunita di vivere le pro-
prie scelte senza che nessuno (non lo stato, nonil dato-
re di lavoro se pubblico) interferisca con il loro conte-
nuto — purché si rispetti la liberta altrui e la legge, lo
Stato non puo interferire con le scelte del singolo. Ma
una chiesa e una scuola che ad essa vuole restare fede-
lepudinterferire ein qualche modo & prevedibile chelo
faccia. E quindi, se davvero le scuole private vogliono
onorare e difendere la loro liberta di esistere e prospe-
raredevonoaverelaforzadifarlo conle proprierisorse:
questa loro autonomia & garanzia e segno della loro li-
berta. Diversamente, quanto successo all'insegnante
Silvianon deve succedere. Delle due l'una: ounascuola
privata confessionale vuole i soldi pubblici o vuole pro-
teggere la propria liberta e identita. Le due cose non
stannoinsieme elo si vede proprioin casi come questo,
quando si apre un conflitto tra liberta della scuola e li-
berta del singolo. Quale delle due deve prevalere in ca-
so di conflitto? Lo Stato ha il dovere di essere al fianco
del singolo sempre, soprattuttonei casiin cui questo si
trova ad essere sfidato dalla direzione scolastica dell'i-
stituto dove lavora con incarico annuale. I diritti servo-
no a proteggere non chi ha potere, machinoncel’ha.

I soldi pubblici alle scuole private devono quindi es-
sere condizionati da limiti inderogabili: come il rispet-
todei diritti eguali, ovvero dellaliberta del singolo. Cio
significa, per esempio, che la scuola privata se vuole ri-
cevere finanziamenti dallo Stato deve attingere alle
graduatorie pubbliche degli insegnantienonscegliere
a discrezione. Ma attingere a graduatorie pubbliche
puovolerdirecheuninsegnante mussulmanopossaes-
sere chiamatoadinsegnareinunascuolacattolica, o vi-
ce versa. Un’eventualita insopportabile e che prova
quanto oneroso sia peril privato prendere soldi pubbli-
ci.

Dunque chisonoi veri amici dellaliberta dell’offerta
educativa, coloro che chiedono soldi pubblici o coloro
che pensano che le scuole private debbano sostenersi
autonomamente? Ai sostenitori delle scuole parificate
sembra impensabile che il denaro pubblico comporti
questa "limitazione” di libertd — e hanno ragione. Per
questo dovrebbero rifiutareisoldi dello Stato.

© HIPHODUZIONE RISERVATA

Ritaglio stampa ad wuso esclusivo del destinatario, non riproducibile.

Scenario politico

045688

Codice abbonamento:



