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Chiha paura

di Piketty
I'economista star
troppoasinistra

FEDERICO RAMPINT L'economista francese, studioso delle diseguaglianze, € oggetto

owss Piketty & il No. dlaCCusedagli ultrasneoliberisti. Luisi difende e contrattacca
l mico Pubblico da ab-

battere. L’Internazio- »
nale neoliberista, dal Wall , ' %€ 2 ¢ g 2
Street Journal al Financial . CEL: R X
Times, simobilita per demo- f G : diess
- 6116 1( i% ( h' Piket fy

lire l'economista francese

“colpevole” di aver messo le
homas Piketty e il Nemico Pubblico da abbattere.
‘Internazionale neoliberista si mobilita per demoli-

diseguaglianze sociali al
centro dell’attenzione nella
comunita scientifica.
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Pubblico

re un economista francese semi-sconosciuto (al pub- ldo_.cumenu
blico di massa) fino all’altroieri. Dal Wall Street Jour- online
. nal al Financial Times, gli organi piu autorevoli del =~ PIOPIo per
pensiero unico mercatista, € un crescendo di attacchi contro lo stimolare

studioso parigino, “colpevole” di aver messo le diseguaglianze . 1ldibattito
sociali al centro dell’attenzione nella comunita scientifica.

1l Financial Times he
messoallavoroperset-!

timane una task force

di economisti e giornalisti.-La loro
missione: scovare errori nel saggio
1] Capitale nel XXI secolo, il monu-
mentale studioche Piketty hadedi-
cato alle diseguaglianze nel capita-
lismo degli ultimi due secoli. Gli at-
tacchi pubblicati dal Financial Ti-
mes—erintuzzatidall’econo-
mista francese con una

risposta molto

dettagliata,

ripre-

sa

dal New
York Times

— lasciano inter-

detti e perplessi perlalo-

rofutilita. Se non fosse che quel-

le accuse lasciano intuire ben altro;
I'accanimento contro Piketty sem-
braunaresadeiconti,iltentativodi
mettere a tacere unavoce scomoda
screditandola sotto il profilo scien-
tifico.llnucleosostanzialedelle600
paginedi Piketty € questo: il capita-
lismo & stato accompagnato da di-
seguaglianze estreme dalla Rivolu-
zione francese fino alla prima guer-
ramondiale; &seguitoun periododi
relativolivellamentodei patrimoni
e dei redditi fra le classi sociali nel
XX secolo (compreso il trentennio
“glorioso” dopo la seconda guerra
mondiale); infine negli ultimi

trent’anni le disparita hanno ripre-
so a salire a livelli estremi. Anche
perché una oligarchia di privilegia-
ti—in particolare i top manager —
hanno “fatto secessione” dal resto
della societa, conquistandosi il po-
tere di auto-determinare i propri
compensi senza alcun nesso con la
loro produttivitareale. Tesidoppia-
mente scomoda. Sia perché indivi-
dua cause precise dietro ledisegua-
glianze. Sia perché dimostra che
queste non sono affatto inevitabili.

Gli “errori” cheil Financial Times
pretende di aver individuato sono
marginali e contestabili. Il quoti-
diano sostiene ad esempio che
Piketty avrebbe dovuto usare stati-
stiche sulla tassa patrimoniale sve-
dese del 1920 anziché del 1908; op-
pure contesta alcune stime sul “dif-
ferenziale di mortalita” in Francia.
Ladifesa argomentata di Piketty si
avvaledelfattocheilsuostudionon
eunexploitindividuale:cihannola-
vorato pitl di trenta economisti di
vari continenti, da 15 anni, inclusi

docenti di Berkeley, California. Il li-
broviene accompagnatodaster-
minateappendicididatiarchivia-
te online per non appesantire ol-
tremodo lalettura.

La vera notizia & proprio questo
accanimento. Cosa c’é dietro? La
gelosia e uno dei possibili moventi
visto che Piketty si & imposto come

un fenomeno da starsystem che
nonhaprecedentinella“scienzatri-
ste” (come viene definita 1'econo-
mia):invitatodaBarack Obamaper
un incontro coi consiglieri della Ca-
sa Bianca; poi dai due Nobel Paul
Krugman e Joseph Stiglitz a New
York, infine da Harvard. Il suo libro
&invetta alle classifiche negli Stati
Uniti.

Mal'ostilita verso Piketty ha mo-
tivazioni piu profonde. Il francese
non & sconosciuto negli ambienti
accademici. Enfant prodige della
sua disciplina, brillante matemati-
co, insegnava al prestigioso Massa-
chusetts Institute of Technology
quandoeraventenne. Poifeceunaf-
fronto imperdonabile: volto le spal-
le alle universita americane e torno
alavorare in Francia. Con due accu-
se pesanti: criticando gli economi-
sti Usa per la loro “deriva matema-
tica” (modelli sempre piti comples-
si e sempre meno attinenti ai pro-
blemi reali), ed anche per i loro la-
tenti conflitti d'interessi. Quest'ul-
timaaccusavennelanciata,alivello
divulgativo, anche dal celebre do-
cumentario Inside Job. con nomi e
cognomi diillustrieconomistiarric-
chitigrazie a consulenze peribigdi
Wall Street, I'industria petrolifera,
ecc.

1l Financial Times € un ottimo
giornale, manon hamai preso le di-
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stanze dall’ideologia neoliberista, ta la Svezia» nel periodo di massi- venne-
neppure dopo il disastro sistemico ma redistribuzione sotto governi 0 redistribuiti con
del 2008. I mercato & (quasi) sem- “socialdemocratici. Una tesi che Y0@ fiscalita progres-

prelasoluzionedeinostriproblemi,
aleggereisuoieditoriali.Le '
energiecheoggiil Financial
Timesdispiegaper demolire
Piketty, non le ha dedicate
con la stessa intensita e coe-
renza a individuare tutti gli er-
rori della scienza economica
neoclassica e liberale degli ulti-
mi trent’anni. In questo il Finan-
cial Times e il Wall Street si acco-
dano ad un comportamento omer-
toso che accomuna gran parte de-
gli economisti: una scienza colpe-
voledi tantidannieincredibilmen-
te avaradi autocritiche.
Pikettyironizzasulfattoche «se-
condo il Financial Times 1'Inghil-
terra di oggi sarebbe una societa
pit egualitaria di quanto lo sia sta-

ma il mio metodo
> trasparente

THOMAS PIKETTY

VORREI iniziare dicendo che il motivo per
cui pubblico online tuttiifile excel, .
comprese le formule sulla gestione dei
dati e lerettifiche, & proprio perché voglio
promuovere un dibattito apertoe
trasparente su questi metodi di
misurazioneimportantiesensibili. E
vorrei aggiungere che sicuramente sono
d'accordo nel dire che le fonti di dati sulla
diseguaglianza dellaricchezza sono
meno sistematiche di quelle riguardanti
ladiseguaglianza di reddito. Infatti uno
dei motivi principali per cuisonoca
favore della tassazione dellaricchezza,

* della cooperazione internazionale e dello
scambio automatico di informazioni
bancarie & perché cosi si svilupperebbe
‘maggiore trasparenza finanziariae
avremmo maggiori fonti affidabili di
informazione sulle dinamiche di ricchezza
(...). 1 mio problema con le critiche del
Financial Times & duplice. Innanzitutto,
non le trovo particolarmente costruttive.
Indicano errori che avrei fatto nei miei
calcoli, e non & vero, come dimostro. Le
correzioni suggerite dal FT alle mie
statistiche (con cuinon sonod’accordo)
sono per la maggior parte relativamente
minori, e non influiscono sull’evoluzione a
lungo termine e sulla mia analisi
complessiva (...). Inoltre, le loro correzioni
proposte piti sostanziali sono basate su
scelte metodologiche a dir poco discutibili.

(Tratte da Appendice al capitolo 10
pubblicato su http://piketty.pse.ens.fr)
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contraddice 1'evidenza empirica e
sbeffeggia il buonsenso comune.
Un altro economista controcorren-
te, I'australiano David Gruen, ha
descritto in questi termini il com-
portamento dell‘establishment
neoliberistaallavigiliadel disastro
sistemico del 2008: «E

comesesul Titanic, avviatoallacol-
lisione finale control'iceberg, tutti
quelli che avrebbero potuto e do-
vutoavvistareildisastro, fosserori-
mastichiusidentrounacabinasen-
zaoblo, impegnatiadisegnareuna
nuovanave meravigliosa, fattaper
unmaresenzaiceberg».Ungrande
intellettuale inglese scomparso,
Tony Judt, ricordava quel che fu
l'austerity del dopoguerra: la ric-
&lﬁgzza e il reddito in Gran Breta-

siva che oggi sembre-
rebbe da esproprio. La
quota del patrimonio na-

‘zionaledetenutadall'1%dei

piu ricchi era scesa brutal-
mente, dal 56%del 1938al43%
nel 1954.11 13%diricchezza redi-
stribuita & un'operazione “livella-
trice” di rara potenza. Ben diversa

dal segno sociale dell'austerity di

oggi. Tutto questo accadde in un‘e-
conomia capitalistica, che seppe

poi sprigionare il boom degli anni .

Sessanta. Piketty risulta insoppor-
tabilealle poderose armatedel neo-
liberismo, perché lui non & un neo-
marxista, non & un pensatore uto-
pico eradicale. Dimostra che un ca-
pitalismomenodiseguale & possibi-
le, perché in realta e gia esistito.
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