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“Opertuttio pernessuno
Lestesse garanzie
adeputatiesenator”

LANAMILELLA

ROMA. L'immunita & sempre una brutta
parola? «<Nonsempre, cometante cosebi-
sogna sempre andare a vedere come vie-
ne usata». Lei I'abolirebbe? «Andrebbe
sicuramente molto ridotta». L'ex presi-
dente della Consulta Ugo De Siervo non
hadubbi, immunita«oper tuttiopernes-
Suno». .

Immunita si o no anche per i sena-

tori?

«La cosa fondamentale & che deputati
esenatori, essendo entrambi componen-
ti dello stesso Parlamento, devono avere
le medesime garanzie. Si pud ipotizzare
di togliere ogni immunita anche ai depu-
tati, manon &pensabile che soloisenato-
ri debbanorispondere, allorchéideputa-
tinon debbono farlo».

Lo status differente, e I'elezione di

secondo grado per sindaci e consi-

glieri regionali, puo giustificare il

trattamento diverso?

«No, perché l'articolo 68 garantisce, 0
meglio dovrebbe garantire, la piena li-
berta di manifestazione del pensiero dei
parlamentarielelorolibertapersonali. Si
garantisce I'esercizio della funzione par-
lamentare, a prescindere dai meccani-
smi elettorali diversi».

Inquesteoresonoinrivoltaunapar-

te del Pd, M5S e Sel contro I'immu-

nita. Abolirla del tutto & possibile?

«Purtroppo no. Ma la si potrebbe op-
portunamente ridurre o adattare ai tem-
piattuali, ma fintanto che esiste non pué
cheriguardare deputatie senatori”.

MaV'ipotesi del Pd Casson di lascia-

re solol'insindacabilita?

«Puo essere unasoluzione; mailmuta-
mento dev'essere generale. Certo, sa-
rebbeparadossalenongarantirelapiena
manifestazione del pensiero, perché il
primo commadell’articolo68 della Costi-

tuzione recita testualmente: “I membri
del Parlamento non possono essere chia-
matiarisponderedelle opinioniespresse
edeivotidatinell'esercizio delleloro fun-
zioni”. Mi sembrerebbe grave se questa
norma di garanzia elementare scompa-
risse, perché ne verrebbe diminuitala li-
bertadei parlamentari nell‘esercizio del-
lelorofunzioni. Tutt'altracosasonoleau-
torizzazionichel'articolo 68 prevede per
limitare le loro liberta personali dinanzi
alla magistratura. Qui sono possibili del-
leparzialiinnovazioni, madovrebberori-
guardare sempre tutti i parlamentari».

A che limiti pensa su arresto, per-

quisizionieintercettazionioggisot-

toposte ad autorizzazione e spesso
negate?

«Si potrebbe incidere permettendo
un'attivita a posteriori della Camera di
appartenenza, ovevisianoelementirite-
nuti sufficienti a dimostrare un intento
persecutorio daparte dell'autorita giudi-
ziaria. Non pit un intervento preventivo
obbligatorio in ogni caso, ma solo ecce-
zionali poteri successivi dinanzi ad ele-
mentidifattochefaccianotemereunuso
improprio dei poteri dell’autorita giudi-
ziaria. E una delle tante soluzioni che, al-
meno in parte, migliorerebbe la discipli-
na attuale, ma, ripeto, dovrebbe valere
per entrambe le Camere».

In tempi di grandi inchieste sulla

politica, I'immunita non rischia di

incidere sulla selezione dei futuri

senatori, perché ci potrebbero es-
sere accordi per favorire chi & inqui-
sito e fornirgli uno scudo?

«Mi sembra un po’ razzista la distin-
zione tra i senatori eletti dai consiglieri
regionali che passerebbe per loschi figu-
ri e i deputati, anch’essi eletti in collegi
territoriali naturalmente, che sarebbe
invece per definizione ‘anime belle’... ».
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