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OSCOPERTOIn questigior-
nidideteneredaanniun
potere immenso. Faccio
. parte diun “manipolodi
professoroni” (cosi veniamo gra-
ziosamenteapostrofati) cheériu-
scito nell'impresa di sconfiggere
le velleita riformatrici di Craxi e
Cossiga, diD’Alemae Berlusconi,
e oggi intralcia di nuovo ogni in-
novazione. Usiamo un’arma im-
propria — “la Costituzione piu
bella del mondo” — per terroriz-
zare politici pavidi e cittadini ti-
morati.

So bene che al grottesco, alla
mancanza di senso delle propor-
zioni, all’assenza di informazioni
accurate e difficile porre ragione-
volilimiti. Ma qualche chiarimen-
topuodessereutile, perevitareche
venga inquinata una discussione
che si vorrebbe seria. Comincio
proprio da quel riferimento alla
Costituzione piu belladelmondo,
che viene usato con toni di dileg-
gio e per accusare di testardaggi-
ne conservatrice chi critica que-
staoquella propostadiriforma, o
meglio i tentativi di stravolgi-
mento del testo costituzionale.
Ora, quelle parole vengono da
una fantasiosa uscita di Roberto
Benigni, manonsonomaistatela
bandiera di chi hariflettuto sulla
Costituzione con la guida di Co-
stantino Mortatie Carlo Esposito,
di Massimo Severo Giannini e
Leopoldo Elia. Ed & falso chevisia
stato un irragionevole arrocca-
mento intorno all'intoccabilita
della Costituzione. E notissimo,
invece, chesi ¢ insistitosull'obbli-
godirispettarne principi ediritti,
mentre si avanzavano proposte
per una “buona manutenzione”
dellasuasecondaparte. Milimito
aricordare solo quello che io stes-
soemoltialtrisuggerimmoquan-
doilgovernoLettasiimbarconel-
la rischiosa, e fallita, impresa di
modificarel'articolo sullarevisio-
ne costituzionale. Si disse che sa-
rebbe stato opportuno comincia-
re subito, senza forzare quell’ar-
ticolo, dai puntisuiqualigiasiera
formato un largo consenso —
dunquedallariduzionedelnume-
ro dei parlamentari e dal supera-
mento del bicameralismo perfet-
to, per il quale esistevano propo-
ste ragionevoli, ben lontane da
quelle sgrammaticate che circo-
lano in questi giorni. Se quel sug-
gerimentofossestatoseguito, og-
gi molto probabilmente gia
avremmo portato a compimento
questa significativariforma.

Facendo una veloce ricerca in

rete, non sarebbe stato difficile
trovarele molteriforme proposte
anche dal mondo di chi critica le
riforme costituzionali della fase
cominciata con il governo Letta.
Invece, tutta I'acribia filologica &
stata impiegata per cogliere in
flagrante peccato di contraddi-
zione il noto Rodota, reo di aver
firmato nel 1985 una proposta di
riforma in senso menocamerale.
Purtroppo il ricorso a questo ar-
gomento &, all’'opposto, la prova
evidente di quanto profonda sia
ormai la regressione culturale
nella quale sono caduti molti che
intervengono nella discussione
pubblica. Quella proposta veniva
fattainuntempoin cuiil sistema
elettorale eraquelloproporziona-
le,ideputati eranoscelticonil vo-
to di preferenza, i regolamenti
parlamentaririspettavanoidirit-
ti delle minoranze, non prevede-
vano “ghigliottine”, costrittivi
contingentamenti dei tempi, li-
miti alla presentazione degli
emendamenti. Erano i tempi in
cui I'ostruzionismo della sinistra
fece caderein primabattutail de-
creto con il quale Craxi tagliava i
punti di contingenza e il Parla-
mento svolgeva grandi inchieste
come quella sullaloggia P2. Quel-
la proposta (n. 2452 della IX legi-
slatura) erastatascrittadaunco-
stituzionalista di valore come
Gianni Ferrara e andava nella di-
rezione assolutamente opposta
rispetto alla linea attuale. Voleva
riaffermare nella sua pienezzala
funzione rappresentativa del si-
stema parlamentare, assicurata
dauna forte Camera deideputati
che garantiva gli equilibri costi-
tuzionali e si opponeva alle emer-
genti derive autoritarie, alla con-
centrazione del potere nel gover-
no. Nasceva dall'idea della cen-
tralita del Parlamento, risponde-
va all'ineludibile diritto dei citta-
dinidiessererappresentati,cheé
alla base della sentenza con la
qualequest’annolaCorte costitu-
zionale ha dichiarato l'illegitti-
mita del Porcellum. Oggi, invece,
I'Italicum deprime la rappresen-
tanza, le proposte relative al Se-
nato sono un pasticcio, e tutto
confluisce in un sostanziale anti-
parlamentarismo, alimentatoda
artifici ipermaggioritari che fan-
no correre il rischio di una nuova
dichiarazione di incostituziona-
lita.
Chi cerca proposte sulla rifor-
ma del Senato, com'e giusto che
sia, puo attingerne alla bella in-

tervista su questo giornale di Gu-
stavo Zagrebelsky o al disegno di
legge presentato dai senatori
Walter Tocci e Vannino Chiti, en-
trambi del Pd. La verita & chenon
sono le proposte ad essere man-
cate. Non si vuol riconoscere che
da anni si fronteggiano due linee
di riforma costituzionale, una
neoautoritaria e unavoltaaman-
tenere fermalalogica democrati-
cadella Costituzione, senzaigno-
rare i punti dove le modifiche so-
no necessarie. Ora il confronto &
giuntoadunpuntocritico,edébe-
ne che tutti ne siano consapevoli.

Chi sinceramente vuole una
Costituzione all’altezza dei tem-
pi, e delle nuove domande dei cit-
tadini, non deve cercare consensi
con appelli populisti. Deve essere
consapevole della necessita di ri-
costruire le garanzie e gli equili-
bri costituzionali alterati dal pas-
saggio ad un sistema gia sostan-
zialmente maggioritario. Deve
riaprireicanali di comunicazione
tra istituzioni e cittadini, abban-
donando la logica che riduce le
elezioni a investituradiun gover-
nocherisponderaai cittadinisolo
cinque anni dopo, alle successive
elezioni. Ricordatelacriticaestre-
ma di Rousseau? “Il popolo ingle-
se ritiene di essere libero: si sba-
glia di molto; lo & soltanto duran-
te I'elezione dei membiri del par-
lamento. Appenaquellisonoelet-
ti, esso e schiavo, non & nulla”.
Rousseauélontano, @éimpossibile
ridurre i cittadini al silenzio tra
unaelezioneel'altra, perchétrop-
pi sono ormai gli strumenti per
prendere la parola. Se si vuole
sfuggire alla suggestione che la
Rete sia tutto, alle ingannevoli
contrapposizioni tra democrazia
rappresentativa e democrazia di-
retta, bisognalavorarepercreare
le condizioni costituzionali per-
ché queste due dimensioni possa-
noessereintegrate, come giacer-
cadifareil TrattatoeuropeodiLi-
sbona. Le propostenonmancano,
a partire da quelle sulle leggi d'i-
niziativa popolare (ne parlo dal
1997, eorasonoarrivatein Parla-
mento).

Le semplificazioni autoritarie
sono ingannevoli, la concentra-
zioni del potere nelle mani del so-
lo governo, o di una sola persona,
producel’illusione dell’efficienza
eilrischiodellariduzionedellade-
mocrazia. Sistacreandounaperi-
colosa congiunzione tradisincan-
to democratico e pulsioni populi-
ste. Vogliamo parlarne, prima
chesiatroppotardi, eagiredicon-
seguenza?
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