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LERAGIONIDELLA CORTE

STEFANO RODOTA
SONO francamente incomprensibili alcuni at-

tacchi alla Corte costituzionale, la cuiunica col-

pa & quella di aver toccato un nervo da troppo
tempo scoperto di una politica che ha perduto la di-
mensioneistituzionale. La Corte harifiutato d’essere
normalizzata, d’essere risucchiata nelle logica delle
convenienzeedeirinvii,d’essere consideratapartedi
un sistema che sfugge regolarmente le proprie re-
sponsabilita. Ha cosi dato un buon esempio di auto-
nomia, mostrando come ogni istituzione possa e deb-
ba fare correttamente la sua parte.
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avera decisione “politi-
ca” sarebbe stata quella
di piegarsi alle richieste
di ritardare la sentenza,
per dare al Parlamento altro
tempo oltre quello che gia gliera
stato generosamente concesso.
Non dobbiamo dimenticare,
infatti, chela Corte avevasegna-
lato fin dal 2008 (e con ben tre
sentenze) il fatto che la legge
elettorale conteneva un vizio di
incostituzionalita. Lo aveva fat-
to con un linguaggio prudente,
maassolutamente chiaro: “I'im-
possibilita di dare un giudizio
anticipato di legittimita costitu-
zionale non esime questa Corte
dal dovere di segnalare al Parla-
mento I'esigenza di considerare
con attenzione gli aspetti pro-
blematicidiunalegislazioneche
non subordina I'attribuzione di
un premio di maggioranza al
raggiungimento di una soglia
minima di voti e di seggi”. Que-
ste parole erano state scritte dal-
I'attuale presidente della Corte,
Gaetano Silvestri, che all'indo-
mani del suo insediamento, nel
settembre di quest’anno, aveva
volutoribadire unavoltadipilila
necessitadiunintervento parla-
mentare che ci liberasse da una
legge costituzionalmente vizia-
ta. Lo aveva fatto anche il suo

La sentenza appena pronun-
ciata, dunque, eraassolutamen-
te prevedibile, e nessuno nel
mondo politico pud dire d’esser
stato colto di sorpresa. Ma pro-
prio questa sua prevedibilita
rende ancora piu pesante la re-
sponsabilita di un Parlamento
che & andato avanti per cinque
annicomesenullafosse, portan-
dociaddiritturaanuove elezioni
con una legge incostituzionale
proprio nel suo punto piu signi-
ficativo, quello della composi-
zione della rappresentanza, ra-
dicalmente distorta da un ab-
norme premio di maggioranza.
Il punto chiave & proprio questo.
Inunademocraziarappresenta-
tiva vi & una soglia oltre la quale
lamanipolazione delle regole fi-
nisceconilvanificareilvaloredel
voto espresso da ciascun eletto-
re. E probabilmente & anche
questalapreoccupazionecheha
indottola Cortea dichiarareille-
gittime le norme che, escluden-
do la possibilita di esprimere
preferenze, privano i cittadini
della possibilita concreta di sce-
gliere i loro rappresentanti. La
legge Calderoliciavevatrascina-
tofuoridallalogicarappresenta-
tiva, e ci aveva abbandonato in
una sorta di vuoto dove lalogica
costituzionale era stata sostitui-
ta dal potere assoluto di oligar-
chie ristrettissime (venti, trenta
persone) di scegliere arbitraria-
mente 945 parlamentari. E tutto
questo era avvenuto all’'insegna

o

dellapura “governabilita”, paro-

rimento allarappresentanza.
Bisognera attendere le moti-
vazioni della sentenza per valu-
tarne tutte le conseguenze. Ma
'attenzione oggi deve essere ri-
volta proprio a questi temi ge-
nerali, senza introdurre argo-
mentazioni improprie come
quelle riguardanti il fatto che la
Corte ciriporterebbe alla Prima
Repubblica. Qual & il senso di
questacritica? LaCorteavrebbe
dovuto evitare di fare il proprio
dovere? O doveva addirittura
manipolare la legge vigente in
modo da renderla gradita a
quanti oggi immaginano que-
sta o quella riforma elettorale
alla quale affidare equilibri e di-
namiche politiche? Davvero in
questomodolaCortesisarebbe
sostituita impropriamente alla
politica, alla quale invece & sta-
ta restituita la responsabilita
della decisione. Questo & un se-
gno ulteriore del rigore con il
quale la Corte si & mossa, elimi-
nandoilviziorappresentato dal
premio di maggioranza, senza
cedere ad alcuna tentazione di
interventi manipolativi. I critici
dovrebbero essere consapevoli
dituttoquesto.
Nell'esercitare il potere di ap-
provare una nuova legge eletto-
rale, al quale fa esplicito riferi-
mento il comunicato ufficiale
della Corte, il Parlamento dovra
tuttavia tenere ben fermi alcuni
vincoli che gia emergono con
grandenettezza.llprimoriguar-
da il fatto che, legiferando nella

ritenuto immune dal controllo
di costituzionalita, per la diffi-
colta tecnica di far arrivare que-
ste leggi davanti alla Corte. Cosi
che proprio le norme fondative
della rappresentanza politica
avevano finito con il costituire
una categoria a sé, autoreferen-
ziale, una zona franca, un terri-
torio dove nessuno poteva pe-
netrare, con effetti negativi per
la generalita dei cittadini. Ora
questo non sara piu possibile, e
la legalita costituzionale potra
ovunqueesserericostruita. Il se-
condo tipo di vincolo riguarda
lillegittimita costituzionale di
meccanismi che alterano il rap-
porto tra voti e seggi attraverso
forzature maggioritarie. In que-
sto modo & possibile restaurare
quella democrazia perduta ne-
gli anni tristi del Porcellum.

La sentenza non travolge for-
malmente il Parlamento. Ma si-
curamente incide, e profonda-
mente, sulla sua legittimazione
politica. Ferma la possibilita di
approvare unanuovalegge elet-
torale, comunque rispettosa del
contesto ridefinito dalla Corte,
davvero non sembra possibile
che un Parlamento con un cosi
profondo vizio d’origine possa
metterele manisulla Costituzio-
ne. Fino a ieri questa poteva es-
sereconsiderataunapresadipo-
sizione polemica di qualche po-
litico o studioso. Ora & un dato
istituzionale, ineludibile per tut-
ti.
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