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Restano salvi gli effetti della legge

di Valerio Onida » pagina 15

INTERVENTO

Lasentenzanon
incide sugli effetti

dellalegge

diValerio Onida

oscarno comunicato del-
Lla Corte costituzionale

che annuncia la decisio-
neassuntasullalegge elettora-
le - ma che diventera efficace
solo con la pubblicazione del-
la sentenza con le sue motiva-
zioni - non consente al mo-
mento di stabilire con totale
precisione qualisaranno gli ef-
fetti della pronuncia. Certo &
chelaCorte hadichiaratol'in-
costituzionalita di due aspet-
tidella legge attuale:la previ-
sione del premio di maggio-
ranza (non subordinatoadun
risultato minimo della lista o
della coalizione vincente, e al
Senato per di pitt attribuitore-
gione per regione), e la previ-
sione di un voto di lista, nelle
ampie circoscrizioni attuali,
"bloccate", cioé senza possibi-
lita per ’elettore di esprime-
re preferenze fra i candidati
dellalista prescelta.

Il primo aspetto era quasi
scontato, una volta che la Cor-
te avesse superato, come evi-
dentemente ha fatto, gli osta-
colidi ordine procedurale che
si frapponevano all’esame nel
merito delle questioni (forse
facendoleva sulla necessita di
non lasciare che la legislazio-
ne elettorale costituisca una
"zona franca" dal controllo di
costituzionalitd); un premio
di maggioranza fisso, tale da
dare la maggioranza assoluta

CAMERE LEGITTIME

Non ha ragion d’essere
il timore, 0 la tesi
accusatoria, per cui
questo Parlamento sia
daritenersi illegittimo

deiseggidellaCameraalla coa-
lizione che abbia un voto in
pit delle altre, quale che siail
livello del consenso raggiun-
to, appare difficilmente com-
patibile con la stessa ragion
d’essere delle libere elezionie
conil principio dirappresenta-
tivita dell’elettorato. Questo
"difetto" era gia stato segnala-
to in passato, "incidentalmen-
te", dalla stessa Corte.

Pilt dubbio é il fondamento
della seconda censura, che

pur colpisce certo uno degli

aspetti piut "invisi" agli eletto-
ri, cio€ il monopolio degli ap-
parati di partito nella scelta
dell’'ordine dielezione dei can-
didati della lista. Liste blocca-

‘te o candidature uniche per

ogni partito o coalizione (co-

.me nel caso dei collegi unino-

minali) non sono necessaria-
menteincostituzionali: nel ca-
so dei collegi uninominali
’elettore & messo in condizio-
ne di scegliere se votare o no
ciascuno dei candidati singoli
che i vari partiti o gruppi pre-
sentano; sistemi diliste blocca-
te "brevi" oimpiegate solo per
l'attribuzione di una parte dei
seggi (come accadeva con la
legge Mattarella, e perfino nel
collegio nazionale per il recu-
pero dei resti previsto nel si-
stema proporzionale con cui
fu elettaa suo tempo I’Assem-
blea costituente) non sono cer-
to, a loro volta, incompatibili
con il principio della rappre-

sentanza politica.

Gli effetti immediati che
produrra la sentenza li potre-
mo misurare meglio con la
pubblicazione di questa. L’abo-
lizione del premio di maggio-
ranza di per sé potrebbe avere
il risultato di dar vita ad un si-
stemainteramente proporzio-
nale (salve le piccolissime so-
glie disbarramento oggiprevi-
ste). Meno chiaro & se la pro-
nuncia sulla assenza del voto
di preferenza sara tale, in as-
senza di nuovi interventi legi-
slativi, da consentire un’appli-
cazione della legge con l'inne-
stodellapreferenza,oseaque-
storiguardo si creera un "vuo-
to" destinato necessariamen-
te ad essere riempito daunin-
tervento del legislatore.

In ogni caso, cid che & certo
¢ che la sentenza della Corte
non costituira alcuna indica-
zione "preferenziale", tanto
meno un vincolo per il Parla-
mentoalegiferare "sotto detta-
tura", nella scelta di uno od al-
trosistemaelettorale (propor-
zionale o maggioritario o mi-
sto, con le infinite varianti e
modaliti possibili). Lapronun-
cia, come ¢ nella sua natura,
avrasoloun effetto "demolito-
rio", facendo venir meno cid
che era incostituzionale nella
legge attuale, ma non avra al-
cun effetto vincolante per le
scelte future del Parlamento
(senonquellodiimpedirelari-
produzione del sistema can-

cellato). Percio gia daoggi, sen-
zabisogno di attendere le mo-
tivazioni, il Parlamento puo -
e deve - attivarsi per definire
gliaccordinecessariadelinea-
re il nuovo sistema elettorale.
E gia singolare che sisiaaspet-
tata una sentenza, che sanci-
sce formalmente un difetto di
costituzionalita, per fare una
riforma considerata da tempo
e ampiamente necessaria.

Nel frattempo, non ha ra-
gion d’essere dal punto di vi-
sta costituzionale il timore, o
la tesi accusatoria, secondo
cui questo Parlamento, eletto
(al pari dei due precedenti) in
base alla legge Calderoli, sia
daritenersi inficiato nella sua
legittimita. La sentenza della
Corte fara cessare l'efficacia
delle norme dichiarate inco-
stituzionali, ma non incidera
sulleapplicazionidiesse avve-
nute in passato e non piu sog-
gette a giudizio, né quindi sul-
lalegittimita formale del Par-
lamento in carica e tanto me-
no sulla legittimita delle sue
deliberazioni passate e futu-
re. Altro ¢ il tema della legitti-
mazione "politica" del Parla-
mento e del Governo in cari-
ca. Suquesto, come sulle scel-
te in tema di sistema elettora-
le, si apre solo una nuova - e
speriamo ultima - fase affida-
ta alla responsabilita e alla ca-
pacitadidialogoe-si-dicom-
promesso (in senso alto) di
tutte le forze politiche.
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