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[ costl della politica
e le retribuzioni
dei parlamentari

Enrico Giovannini*

aro Direttore, in clima di spending re-

view si torna a parlare dei costi della
politica e delle retribuzioni dei parlamenta-
ri. Come ha fatto anche Antonio Galdo
nell’articolo pubblicato ieri dal suo quoti-
diano, rievocando il lavoro della Commis-
sione sul “Livellamento retributivo Ita-
lia-Europa” da me presieduta quando ero
presidente dell'Istat. Probabilmente, Gal-
do (come molti altri giornalisti che hanno
scritto di questo tema negli ultimi due an-
ni) non ha letto bene i rapporti pubblicati
dalla Commissione, incaricata, tra I'altro,
dicomparare il “costo” (non solo lo stipen-
dio, ilche sarebbe stato facilissimo) dei par-
lamentari italiani con gli analoghi valori ri-
levati nei sei principali paesi europei (Ger-
mania, Francia, Spagna, Austria, Belgio, Pa-
esiBassi). Nell’articolo, infatti, si dice chela
Commissione (i cui membri hanno lavora-
to per mesi a titolo gratuito) “non e riuscita
nemmeno ad avvicinarsi” a questo obietti-
vo, nonostante che nella relazione della
Commissione, disponibilefin dal31 dicem-
bre 2011 sul sito http://www.funzionepub-
bli-
ca.gov.it/media/929979/relazione_comm
issione.pdf, siano stati chiaramente pubbli-
catiidati dettagliatirelativi alle diverse voci
di cui si compone il costo di un deputato o
di un senatore italiano (indennita, diaria,
rimborsi spese, spese di segreteria, ecc.),
comparaticon quellidei paesisopraindica-
ti. Larelazione spiega anche perché, a cau-
sadell’eterogeneita delle diverse situazioni
nazionali (basti pensare al Senato federale
tedesco, incomparabile con quello italia-
no, o al modo molto diverso con cui sono
pagati diarie, rimborsi, ecc.), eraimpossibi-
le calcolare un valore coerente con quello
richiesto dalla legge e in grado di resistere
allemigliaiadiricorsi cheun calcoloimpre-
cisoavrebbe determinato. Peraltro, nel frat-

tempo, la stessa legge aveva chiarito che, in
assenza del calcolo “matematico”, spetta-
vaal Parlamento e al Governo prendere de-
cisioni in materia, cosa che il Governo ha
poifatto all’inizio del 2012.

Insomma, come segnalato dalla stessa
Commissione a
dicembre 2011,
una cosa e fare
deiconti “appros-
simati”  come
quelli citati da
Galdonelsuo arti- s
colo odaaltripro- e
fessori che negli 4
anni hanno scrit-
to sull'argomen-
to, un’altracosa e
seguire un detta-
to normativo e
produrre dati “in-
contestabili”, precisi al centesimo. Non a
caso, la Commmissione sottolineo “come le
difficolta finora incontrate dovrebbero far
riflettere il legislatore sull’effettiva
applicabilita della normativa di riferimen-
to, dellaquale (non acaso) non sitrovaalcu-
na analogia negli altri principali paesi
dell'Unione Europea”. Inoltre, benché la
Commissione “avesse definito appropriati
metodi statistici di imputazione di dati
mancanti, va notato come l'interpretazio-
nedel dettato normativo fornita dalla Presi-
denza del Consiglio dei Ministri non con-
sentadiprocedere intale direzione. Dicon-
seguenza, nessun provvedimento puo esse-
reassunto dalla Commissione perifini pre-
visti dallalegge”.

In conclusione, il problema non derivo
dauna presunta incapacita (o pigrizia) del-
la Commissione di trovare i dati o di “far di
conto”, ma da una legge inapplicabile. Ma
capisco che e talvolta piti facile prendersela
con chi ha fatto seriamente il proprio lavo-
1o, dicendo pubblicamente le cose come
stavano, piuttosto che entrare nelle questio-
ni sostanziali, per affrontare le quali biso-
gna analizzare problematiche tecniche e
giuridiche un po’ “noiose”.

*(ministro del Lavoro e delle Politiche Sociali)
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Nessun dubbio sulla serieta e il rigore del
lavoro della commissione e innanzitutto di
chi, Uattuale ministro Enrico Giovannini, la
presiedeva. Comeé chiaro chetuttonasceda
una legge inapplicabile, dunque sbagliata
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