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COSTITUZIONE E RIFORME
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Opinioni contrarie, non metodi incivili

di ENZO CHELI e VALERIO ONIDA

", aro direttore, i quotidiani hanno
¥ dato notizia in questi giorni di una

gran numero di professori univer-
sitari, in particolare di diritto costituziona-
le, di tutta Italia, gia indagati o solo citati in
atti di indagine, e riguarderebbe presunti
accordi illeciti volti a determinare i risultati
di concorsi per posti di professore o ricer-
catore in undici Universita italiane. Indagi-
ne che sarebbe partita vari anni fa, e non si
capisce come mai non sia ancora conclusa,
visto che la legge prevede un termine mas-
simo di due anni, scaduto il quale la Procu-

ra deve tirare le somme e chiedere o I'archi- .

viazione o il rinvio a giudizio. Cio non risul-
ta ancora avvenuto, e anzi a quanto pare di-
versi dei professori di cui si é fatto il nome
non hanno ricevuto alcun atto, nemmeno
I'informazione di garanzia.

Si capisce pero I'«improvvisa» scoperta —
dopo anni! - della notizia da parte di alcuni
organi di stampa, se si osserva che € stato
fatto, con grande evidenza, il nome di alcu-
ni soltanto dei professori presunti coinvol-
ti, e principalmente, guarda caso, di cinque
costituzionalisti che hanno fatto parte della
commissione governativa «per le riforme»
costituzionali che ha concluso i suoi lavori
il 17 settembre scorso. L'operazione «politi-
ca» € trasparente: si vuole attaccare e scre-
ditare la commissione, nell’'ambito della
campagna volta ad avversare le prospettive
di riforme costituzionali promosse dal Go-

indagine giudiziaria della Procura
di Bari, che coinvolgerebbe un

verno Letta, e cosa di meglio che «scoprire»
una indagine giudiziaria che riguarderebbe
alcuni dei suoi membri?

Ci sono pero alcune domande che an-
drebbero fatte, e che non dovrebbero resta-
re senza risposta. Quali sono le notizie di
reato sulla cui base 'indagine é partita?
Quale & 'oggetto preciso della stessa (posto
che non potrebbe essere genericamente un
vero o presunto diffuso malcostume acca-
demico nella gestione dei concorsi)? Quali
sono i fatti precisi, di rilevanza penale, con-
testati a persone precise, e accertati con tut-
te le garanzie previste? Quali sono gli inda-
gati? Quando ¢ stata avviata I'indagine? Ci
sono state proroghe, e motivate come? In
ogni caso, se, come pare, i primi passi di es-
sa sono lontani nel tempo, come mai I'in-
dagine non e stata ancora chiusa, pur es-
sendo trascorsi pii1 dei due anni previsti co-
me massimo dal codice? Queste domande
devono essere rivolte all'ufficio del pubbli-
co ministero procedente, e precisamente al
Procuratore della Repubblica di Bari, capo
di quell'ufficio. E non si potrebbe dire che
larisposta non puo essere data, perché c’¢ il
segreto delle indagini. E vero: la legge pre-
vede che gli atti possano essere conosciuti,
e quindi resi pubblici, solo quando ne av-
viene il deposito, per lo piu a conclusione
dell'indagine. E la rivelazione di atti coperti
da segreto € punita come reato. Ma nella
specie questa rivelazione é clamorosamen-
te avvenuta: i giornali hanno riportato no-
mi e, addirittura fra virgolette, stralci di atti

(peraltro contenenti affermazioni generi-
che) attribuiti alla Guardia di Finanza, pre-
sumibilmente formati nell'’esercizio dell’'at-
tivita di polizia giudiziaria, sotto la direzio-
ne del pubblico ministero. Dunque, mentre
siva a caccia di ipotetici reati commessi da-
gli indagati, ¢’é un reato sicuro, la rivelazio-
ne di atti coperti da segreto, e i possibili re-
sponsabili sono da ricercarsi fra coloro che
aquegli atti hanno avuto accesso. E comun-
que 'opinione pubblica, a questo punto, ha
diritto di conoscere i fatti e le ipotesi di rea-
to nella loro completezza, per non rimane-
re in balia di «rivelazioni» confuse, parziali
e politicamente interessate.

11 12 dicembre a Roma si terra una marni-
festazione a difesa della Costituzione. Ma
se i «difensori» usassero o avallassero que-
sti metodi, non la difenderebbero, concor-
rerebbero a violarla. Si puo essere d’accor-
do o non d’accordo, nel merito, su questa o
quella proposta di riforma costituzionale o
sul metodo seguito (e la relazione della
commissione governativa ha dato conto
delle diverse e anche opposte opinioni
espresse, pur nella comune convinzione
che non solo non sia vietato, ma anzi sia
utile, mettere in cantiere qualche riforma:
ad esempio, il superamento del bicamerali-
smo perfetto). Ma il primo modo di difen-
dere la Costituzione € quello di osservare
canoni di civilta, lealta e rispetto nel dibat-
tito politico.

(gia giudici costituzionali)
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