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L’intervista
Zagrebelsky: nessun compromesso sul Cavaliere
leggeuguale pertutts, ladecadenzauna presa d’atto

L’intervista
“Nessun compromesso
lalegge ¢ uguale per tutty

ancheper Berlusc
Zagrebelsky: ladecadenzaeunapresad atto

LIANA MILELLA

ROMA — I no — «chiari e tondi» — si
sarebbero dovuti dire nella fin troppo
lunga stagione delle leggi ad perso-
nam. Adesso, purtroppo, «rischia di
esseretardi». Afarnele spese saranno
leistituzioni. Epessimista, ilprofessor
Gustavo Zagrebelsky, sull’affaire Ber-
lusconi. Giudica «umiliante» che, per
un leader di partito, si discuta di car-
cere, di domiciliari, di rieducazione
sociale. E a chi sbandiera la tesi della
sua agibilita politica, Zagrebelsky
contrappone lanecessita, da tanti av-
vertita, che «la politica sia protetta
dall'illegalita». Per questo il Senato
dovrebbe «prendere atto» della con-
dannadel Cavaliere erispettarelaleg-
ge Severino. Ilricorso alla Consulta «&
possibile» ma, ironizza il professore,
cosa potrebbe negare un Parlamento
che ha consentitodifar passarela tesi
di Ruby nipote di Mubarak? Infine la
grazia: Zagrebelsky ne ragiona conla
freddezzadichicivede«unnuovoele-
mento divisivo» che potrebbe solo
«intaccare» la figura del capo dello
Stato.

Da un mese il dibattito politico &
paralizzato. Berlusconieil Pdl, perfi-
no con il ministro dell’Interno Alfa-
no,chiedonounacosasola:cancella-
re quella condanna. Quanto & ano-
mala e pericolosa lasituazione che si
viveinItalia?

«Una cosa & da dire, innanzitutto:
eratutto prevedibile. Perannisie cre-
dutoditeneresotto controllo uncon-

flitto che, alla fine, si dimostra non
componibile con un compromesso.
Non & componibile, perché sono in
giocononinteressi politicitra cui pud
esserci mediazione, ma principi ulti-
mi che o sirispettano o siviolano. Nel
momento in cui ¢ stata pronunciata
una sentenza irrevocabile di condan-
na, e venuto ilmomento delreddera-
tionem: o la forza della legge o certe
aspettative della politica. Perannisie
andati avanti con stratagemmi pil1 0
meno scaltri: rinvii, leggine personali
mascherate da generali, impedimen-
ti e furbizie varie, tollerate colpevol-
mente a tutti i livelli, politici e istitu-

zionali, nellavanasperanzacheilcon-
flitto si potesse controllare politica-
mente e che, alla fine, sispegnesse da
sé. Seuna lezione ¢ datrarre, a futura
memoria,echeipiccolicedimentiini-
ziali sono destinati ad aprire la strada
adaltri, e che, cedimento sucedimen-
to, si forma una massa che non sirie-
scepiliafermare.Ilrigoreistituziona-
leimplicaildovereelaforzadidiredei
“no” chiari etondi, soprattutto all’ini-
zio, quando e piti facile».

Il neologismo “agibilita politica”
puo diventare una categoria per giu-
stificare un trattamento speciale per
Berlusconi? O la legge non sarebbe
pil, aquel punto, “uguale per tutti”?

«Effettivamente, che il capo d'un
partito che raccoglie molti voti e che
hagovernato permolti annisiain car-
cereo, pit1 facilmente, “ai domiciliari”
0, peggio, lo si debba rieducare con
operedibene “ai servizisociali”, euna
prospettiva umiliante: non (solo) per
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lui, ma (soprattutto) pertuttinoi. S'in-
voca il diritto dei tanti elettori che
I'hanno votato di poter sperare anco-
ranell’attivita politica delloro leader.
Cid & comprensibile, ma non puo es-
sere senza limiti. Ritorniamo al rap-
portolegge-politica. Siamoinunade-
mocrazia, maancheinunoStatodidi-
ritto. La “agibilita politica” che la de-
mocraziarichiedeafavoredituttinon
cede forse di fronte all’esigenza dello
Stato didiritto chelapoliticanonsiao
noncadanellemanidichiéstatorico-
nosciuto colpevole di gravi reati con-
trolacosapubblica? Lapolitica, pitdi

ognialtraattivita sociale,nondeve es-
sere protetta dall’illegalita? Dal punto
di vista dell’agibilita politica, un con-
dannato pergravireati ¢ “menougua-
le” dichinonlo &stato. L'art. 48, terzo
comma, della Costituzione prevede
infatti la pil1 classica delle limitazioni
alla“agibilitapolitica”, cioel'ineleggi-
bilita per effetto di una sentenza pe-
nale irrevocabile o nei casi di inde-
gnita moraleindicati dallalegge».

Questo suo ultimo argomento,
pero, pare a molti, formalistico: Ber-
lusconi, per i suoi sostenitori, non &
uno come tanti altri, € un unicum e
quindi merita una particolare consi-
derazione.

«8, si dice cosi. L'uguaglianza di
fronte alla legge varrebbe per gli uo-
mini comuni, come siamo tutti noi.
Lui, perd, ¢ unmegantropo. Applicar-
gli la legge comune sarebbe come
chiudere ipocritamente gli occhi di
fronte alla realtd. Ma, dicendo cosi, si
finisce per denunciare una stortura
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ancorpiugrave:'averlasciato cresce-
re nella democrazia un corpo estra-
neo: un’aggregazione di potere eco-
nomico, comunicativo e politico in
una sola persona, dove il potere ac-
quisito in un campo serve ad alimen-
tare il potere negli altri campi. Questo
e undisequilibrio assai grave, che de-
nominiamo impropriamente “con-
flitto d’interessi”, mentre dovremmo
chiamarlo accumulo d’interessi (e di
potere)».

Il Parlamento ha varato la legge
controlacorruzionee, al suointerno,
il decreto sull'incandidabilita dei
condannati fino a due anni. Anche il
Pdlhadettosi. Berlusconirientra nei
casi previsti dallalegge. Leivede una
via d’uscita dalla sua decadenza dal
Senato e dalla sua impossibilita a ri-
candidarsi?

dl Senato, pacificamente, & chia-
mato a prendereatto dellasentenzae
dellesueconseguenzee, perquesto, ci
sara unvoto. Trattandosi d'una presa
d’atto,l'esito dovrebbeessere sconta-
to,nonpotendoimplicareunavaluta-
zione nel merito della sentenza di
condanna. Per0, nessuno puo sapere
che cosa accadra. Se ci fosse un rifiu-
to, si aprirebbe un conflitto costitu-
zionale di grande portata. Di nuovo:
politica contro giustizia. Siamo sem-
preli».

Il1Senato —la giunta per leimmu-
nita prima, 'aula in seconda battuta
—possonorivolgersi alla Consulta?

«Certo che “possono”! Chi potreb-
be impedirglielo? Se, pero, “potere”
significa “esserelecito”, perrisponde-

Agibilitapolitica?
Un condannato
¢menougualedichi
nonloé¢ stato

Gustavo Zagrebelsky

redovreientrareinargomentistretta-
mente giuridici. Preferisco non ri-
spondere. Troppe sono le cose dette
dai giuristi e troppo diverse tra loro.
Crediamo forse che le forze politiche
siorienteranno secondol’argomento
migliore, quando una maggioranza
havotato senza battere ciglio cheuna
ragazza di nome Ruby & nipote d’'un
presidenteegiziano?Larealtaeche,in
queste questioni, cid che contanon &
la forza degli argomenti, ma la forza
deinumeri. Agliargomentidei giuristi
ci si appiglia solo come a pretesti. Sa-
rebbe bene che, per I'onorabilita no-
straedellanostradisciplina,in questa
circostanza cisiastenesse dal fornire,
per 'appunto, pretesti. In attesa di
tempi migliori per il diritto».

La grazia. Napolitano si& espresso
in proposito. Berlusconi deve chie-
derlaed essanoncoprirebbecomun-
que le pene accessorie. Ma nella si-
tuazione penale di Berlusconi —
un’altra condanna in primo grado e
altri processi in corso — unagrazia e
possibile? Soprattutto: & eticamente
accettabile?

«Quando,nel2006,la Cortecostitu-
zionale ha definitoicaratteri del pote-
re di grazia, I'ha sottratto al Governo,
poichéil Governo esprime persuana-
tura orientamenti di parte, mentre la
grazia deve prescinderne. Per questo,
¢ stata assegnata al potere esclusivo
del Presidente della Repubblica, rap-
presentante dell'unita nazionale.
Ora, a parte le altre questioni, cui lei
accennanelladomanda,leparechein
questo caso la grazia sarebbe un atto
di unita? Non fomenterebbe, invece,
profonde reazioni — come si dice —

divisive, che intaccherebbero la figu-
rastessa del Capodello Stato?».

Una situazione come quella di
questi giorni e la prospettiva della
crisi di governo fara saltare la scom-
messa di una nuova legge elettorale.
Rischiamo di tornare alle urne conil

Porcellum oppurelei vede vie d’usci-
ta?

«Una proposta meritevole d'atten-
zione c’e: sistema proporzionale con
premiodimaggioranzadatoachipre-
vale con una certa percentuale di voti
oppure, in mancanza, assegnato con
ballottaggio. Le idee non mancano.
Civ che manca & una convergenza
d’interessisuunaproposta.Sec’¢una
materia su cui, pit1 che su ogni altra, si
giocano gli interessi immediati delle
forze politiche, e le ragioni di princi-
pio, cioelevisionidigiustizia,sonore-
cessive, & proprio la materia elettora-
le. Gliinteressi non sisommano masi
elidono. Per questo, ¢’& poco da esse-
re ottimisti. Un’occasione s'¢ persa
quando la Corte costituzionale ha
bloccato unreferendumperil ritorno
alla legge precedente, imperfetta ma
certo migliore dell’attuale. Percio, &
assai probabile che si ritorni a votare
conlalegge attuale, datuttideprecata
perilsuomarcato carattere oligarchi-
co, per lapossibile abnormita del pre-
mio di maggioranza e per l'incoeren-
za degli esiti, tra Camera e Senato: tre
ragioni d'incostituzionalita. Ora, che
si possa essere chiamati a votare con
unalegge che la Corte costituzionale,
di passaggio in una sentenza di qual-
che anno fa, ha bollato come incosti-
tuzionale, & una delle non ultime ra-
gioni della malattia che sfianca la de-
mocrazia nel nostro Paese».

Rispettare 1 voti Pd1?
Siamo nuna
democrazia, ma anche
inuno Stato di diritto

. |mcoverno auserova

Berluscont frenai falchi
Intesalonianasull’lmu

Gli Usa:“Assa paéheré”
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